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LAUSUNTO

Hallituksen esitykseen vesiliikennelain (782/2019) muuttamisesta

Kannatamme esityksen tavoitetta lisdta vesiliikenteen turvallisuutta ja helpottaa lain valvontaa
kaytannossa.

Purjehduskouluttajien koulutusjarjestona tarkastelemme esitysta kaytannén osaamisen ja
veneilyturvallisuuden nakdékulmasta.

418§

Lausuntopalvelu.fi 1/4



Kannatamme 2 momentin 3 kohdan lisdysta ja tarkennusta, jossa huvialuksen paallikon
patevyysvaatimuksissa vesialueet jaetaan Yhdistyneiden kansakuntien Euroopan talouskomission
sisavesiliikennetydoryhman paatdslauselman nro 40 mukaisesti sisavesialueisiin ja
rannikkovesialueisiin seka jaetaan vesikulkuneuvotyypit kdyttévoiman mukaan moottorikayttoisiin ja
purjekayttaoisiin.

Lisdamalla huvialusten paéllikdiden patevyysvaatimuksia esitys on osaltaan edistamaéssa vesilld
liikkumisen turvallisuutta.

418§

41§ 3. momentin 3. kohta

Piddmme ongelmallisena ja tulkinnanvaraisuutta lisddvana, etta haettaessa Kansainvalista
huviveneenkuljettajankirjaa, lakitekstissa rinnastetaan a) vuokraveneen kuljettajankirja ja b)
asianmukainen todistus kdytannon veneilyosaamisesta samanarvoiseksi. Liikenteen palveluista
annetun lain 102 §:ssa vuokraveneen kuljettajankirjan saamisen edellytykseksi ei ole saadetty
vaatimusta purjekayttoisen vesikulkuneuvon hallinnan kaytannén osaamisesta. 41§ 2 momentin 3
kohdassa on nimenomaan kirjattu, ettd Kansainvalisen huviveneenkuljettajankirjan saamisen
edellytyksena on Yhdistyneiden kansakuntien Euroopan talouskomission sisavesiliikennetyoryhman
paatoslauselmassa nro 40 asetettujen tutkintovaatimusten tayttdminen paatoslauselmassa ja sen
liitteissa mainituille vesialueille ja vesikulkuneuvotyypeille. Vuokraveneen kuljettajankirja ei voi
sellaisenaan antaa mahdollisuutta kansainvalinen huviveneenkuljettajankirja saamiseen S-
merkinnalld ilman kdytannon osaamista.

41§ 6 momentin lisdys, ja erityisesti sdadnndskohtaiset perustelut 3 momentin tarkoittamasta
veneilykoulutuksen tarjoajien laatujarjestelmien arvioimisesta, sisaltavat mielestdmme huolta
aiheuttavan riskin ja ovat ristiriidassa vesiliikennelain ja muutosesityksen kannatettavaan
tavoitteeseen lisata vesiliikenteen turvallisuutta. Lakiteksti perusteluineen antaa mahdollisuuden
ulkoistaa laatujarjestelmien arviointi Traficomin ulkopuoliselle arvioijalle.

Veneilyn koulutusta koskevan laatujarjestelman arviointi vaatii sellaista substanssiosaamista, jota on
vaikea ulkoistaa laatua heikentamatta. Kysymys liittyy niin keskeisesti veneilykoulutuksen kautta
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syntyvaan vesiliikenteen turvallisuuteen, ettd mielestimme laatujarjestelmien auditointi on joko
oltava taysin Traficomin hallinnoima, tai lakiin ja/tai sen perusteluihin olisi vahintaan lisattava
maininta asiantuntevasta ulkoisesta arvioinnista.

478§

Pidéamme tarkedna, etta fyysisen turvalaitteen korvaaminen virtuaalisella turvalaitteella edellyttaa
aina riskiarvioinnin tekemista seka mahdollisia muita taustaselvityksia ja viranomaisen harkintaa ja
on aina luonteeltaan tilapaista.

106 a §

Naemme muutosesityksen ja esityksen mukaisen voimassa olevaa lakia tarkemman maarittelyn
sellaisenaan turvallisuutta lisddvana. 106 a §:ssa tarkoitettu kilpailu, harjoitus tai tapahtuma tai muu
vesialueella jarjestettava tapahtuma saattaa kuitenkin vastata 101 §:ssa mainittua erityisen
huomattavaa haittaa luonnolle tai muulle ymparistélle, kalastukselle tai muulle elinkeinolle, yleiselle
luonnon virkistyskadytolle tai muulle yleiselle edulle. Pidamme tasta syysta tarkeana, etta 106 a §:ssa
tarkoitettu kilpailu, harjoitus tai tapahtuma tai muu vesialueella jarjestettava tapahtuma
edellytetaan aina ensisijaisesti jarjestettavaksi sellaisella vesialueella, jossa tapahtuma on a)
turvallista suorittaa ja b) vesialueen mahdollisesta sulkemisesta aiheutuva huomattava haitta jaa
vahaiseksi.

109§

Kannatamme esitettya poikkeamismahdollisuutta tiettyjen vesikulkuneuvotyyppien
varustevaatimuksiin edellyttden, ettd tasta ei aiheudu vaaraa vesiliikenteen tai henkildiden
turvallisuudelle tai ymparistolle.

Lausuntopalvelu. fi 3/4



Pulakka Tuomas
Purjehduksenopettajat PORY ry

Lausuntopalvelu.fi 4/4



