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Begdran om utldtande om regeringens proposition till riksdagen med forslag till
lagar om d@ndring av folkpensionslagen, lagen om Folkpensionsanstaltens
rehabiliteringsféormaner och rehabiliteringspenningférmaner samt vissa andra
formanslagar

Lausunnonantajan lausunto

Vi ber er vanligen ta stallning till forslagen och vid behov ocksa framféra motiveringar till era synpunkter.
Ni kan dven, om ni sa 6nskar, féra fram sadan central information som ni anser paverka bedémningen av
propositionens konsekvenser.

Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

SAMS tackar for mojligheten att avge utlatande men beklagar samtidigt att utlatandetiden ar sa pass
kort och forlagd till en tidpunkt dd@ merparten av organisationernas personal har semester. Vi ser ett
monster i att stora fordndringar gors i social- och halsovarden och att vi organisationer far mycket
lite tid att satta oss in i dem och yttra oss om dem.

Forslaget paverkar var malgrupp, svensksprakiga personer med funktionsnedsattning, betydligt och
sarskilt aldersgruppen 16—17-aringar samt deras familjer. De foreslagna andringarna motiveras
forutom med besparingar och utvidgad laroplikt aven med forenkling av socialskyddssystemet,
jamlikhet och foraldrarnas forsorjningsplikt for minderariga ungdomar. Detta ser vi som mycket
problematiskt ur ett manniskorattsperspektiv eftersom besparingarna gors pa bekostnad av de mest
utsatta unga i vart samhalle. Familjer till unga med funktionsnedsattning har ofta storre ekonomiska
utmaningar, och hojningen av aldersgranserna skulle forvarra deras situation. Det ar forstas onskvart
att forenkla socialskyddssystemet, men inte pa ett satt som orimligt férsamrar situationen for redan
mycket utsatta ungdomar och deras rattigheter.

| forslaget foreslas att aldersgransen for vissa formaner, sasom folkpension, garantipension och
rehabiliteringspenning for unga, ska anpassas till den utvidgade laroplikten som numera stracker sig
till 18 ars alder. Rehabiliteringspenningen har gjort det maojligt for unga med funktionsnedsattning
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att kunna fokusera pa rehabilitering och studier, vilket ofta kraver mycket resurser. Ett exempel som
lyfter vikten av rehabiliteringspenningen for var malgrupp ar att svensksprakiga barn med
funktionsnedséattning som behover yrkesutbildning med kravande séarskilt stod inte kan fa sadan
utbildning ndgonstans i Sédra Finland. De maste darfor flytta till och bo pa internat i Osterbotten,
vilket for en del kan upplevas som problematiskt. Om dessa ungdomar dessutom inte ens skulle
kunna fa rehabiliteringspenning, blir det ekonomiskt mycket svart att klara av detta, eftersom
boende pa annan ort oundvikligen medfor kostnader.

Syftet med rehabiliteringspenningen ar att satta unga personer med funktionsnedsattning i en jamlik
situation som de utan funktionsnedsattning. Det ar saledes inte rimligt att motivera en héjning av
aldersgransen med jamlikhet. En forverkligas jamlikhet férutsatter positiv sarbehandling, som
rehabiliteringspenningen utgor, av denna sarskilt utsatta grupp ungdomar.

Manga ungdomar i var malgrupp har, till skillnad fran deras jamnariga utan funktionsnedsattning,
inte mojlighet att tjana pengar genom sommarjobb eller deltidsarbete vid sidan av studierna.
Dessutom betalas barnbidraget inte ut mera da ungdomen fyller 17 ar, vilket innebar att dessa
ungdomar inte kan fa nagot annat stod an ett litet studiestod for att kompensera forlusten av
rehabiliteringspenning eller pension. Att ta studieldn ar normalt sett inte motiverat for ungdomar
med en funktionsnedsattning, eftersom de normalt sett inte har samma mojligheter att betala
tillbaka lanet, &ven om de i viss man skulle kunna delta i arbetslivet.

Forslaget betonar i stdllet foraldrarnas forsorjningsplikt i en hégre grad dven om detta medfor risker
for ungdomar med sarskilda behov néar det galler deras delaktighet och sjalvstandighet. Trots att
FN:s konvention om rattigheter for personer med funktionsnedsattning och barnkonventionen
krdver att barnets basta beaktas i alla atgarder som ror barn, tillméats dessa erkanda risker ingen
praktisk betydelse i forslaget. Dessutom ser den ekonomiska situationen for dessa foraldrar inte
sallan annorlunda ut &n for de som har barn utan funktionsnedsattning, till exempel for att de ar
narstaendevardare eller maste jobba deltid.

Hojningen av aldersgransen for rehabiliteringspenningen kommer i stéllet sannolikt leda till att
avhoppen fran andra stadiet for 16—17 aringar 6kar da det ekonomiska stodet upphor. Detta leder i
sin tur till att allt fler ungdomar som behover stod att helt kommer sakna utbildning pa andra
stadiet. Denna aspekt och det utanforskap detta medfor beaktas inte i tillracklig omfattning i
forslaget.

Sammantaget ifragasatter vi starkt att dessa stora nedskarningar aterigen riktas mot de mest
sarbara grupperna i vart samhalle, det vill sdga personer med funktionsnedsattning som redan har
drabbats oproportionerligt mycket av tidigare nedskarningar och besparingar. Malgruppen anvander
ofta manga social- och hélsovardstjanster, som redan har varit foremal for och kommer att fortsatta
vara foremal for stora nedskarningar och besparingar. Dessutom har den ldgsta nivan av
rehabiliteringspenning for unga redan sankts betydligt sedan borjan av detta ar. Om forslaget
genomfors skulle manga ungdomar och deras familjer hamna i en mycket svar ekonomisk situation.
Detta skulle leda till betydligt stérre kostnader i framtiden da dessa personer ar tvungna att ansoka
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om utkomststod i stallet. Vi anser att det ar fragan om kortsiktiga och kontraproduktiva besparingar,
som kommer leda till att fler personer med funktionsnedséattning star utanfér arbetsmarknaden i
framtiden.

Vi ar oroade 6ver att en konsekvensbeddmning for de offentliga finanserna gors, men effekterna pa
manniskor och férverkligandet av deras manskliga rattigheter inte beaktas i samma utstrackning. Det
ger intrycket att forslaget endast handlar om att spara pengar, tyvarr pa bekostnad av de mest
utsatta ungdomarna i samhallet. Utvarderingen av grundlaggande och manskliga rattigheter i
forslaget ar otillracklig och motiverar inte slutsatsen att rattigheterna fér de ungdomar som
omfattas av forslaget ska férsdmras avsevart. SAMS anser att forslaget inte dr acceptabelt och maste
omprovas for att sdkerstalla rattigheterna fér de mest utsatta ungdomarna.

Rehn Dennis
SAMS - Samarbetsforbundet kring funktionshinder rf
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