Vaasan hovioikeus

Lausunto

31.08.2023 VHO/398/2023

Asia: VN/24963/2022

Rikosprosessin sujuvoittamista arvioineen ty6ryhman muistio

1. Esitutkintaprosessia koskevat kehittamisehdotukset
Viranomaisharkinta rikosilmoituksen kirjaamisessa

Viranomaisharkinta rikosilmoitusten kirjaamisessa on kannatettava tavoite. Kirjaamiskynnyksen
joustavoittamiselle ei liene estetta. Rikosilmoituksina tulisi kirjata vain sellaiset epaillyt teot, joissa
on viranomaisen suorittaman objektiivisen arvion mukaan syyta epailla, ettd kyse on rikoksesta.
Kirjaamista ei kuitenkaan voi jattaa kokonaan tekematta silla perusteella, etta rikos on vaikeasti
selvitettdvissa (esim. nettipetokset). Nykyisin voimassa olevat saanndkset mahdollistavat jo sen, etta
tutkinta paatetdan, jos asiaan ei ole saatavissa selvitysta tai epailtya ei ole. Kansalaisten luottamus
poliisin toimintaan ja rikosten selvittdmiseen ei saa vaarantua, vaikka rikosilmoitusten kirjaamiseen
liittyisi tietynlaista harkintavaltaa.

Myos digitalisaation ja sahkoisten asiointikanavien kehittaminen ovat kannatettavia tavoitteita.
Rikosilmoituksen kirjaamisvaihe tulee automatisoida mahdollisimman pitkalti.

IImoittajaa ei tulisi velvoittaa tekemaan rikosilmoitus maaraajassa. Tallaisen maardajan asettaminen
olisi ristiriidassa syyteoikeuden vanhentumista koskevien sadanndsten kanssa. On epaloogista, etta
esitutkinta voitaisiin jattaa suorittamatta, jos rikosilmoitusta ei ole tehty maaraajassa, vaikka
varsinainen syyteoikeus ei olisi vield vanhentunut.

Esitutkinnan aloittamista edeltavat toimenpiteet

On kannatettavaa, ettd ennen esitutkinnan aloittamista tehtavien alustavien selvittelytoimien ja
varsinaisten esitutkintatoimenpiteiden valistd suhdetta selkeytetdaan sadnnostasolla.

Esitutkintatoimenpiteiden suhteuttaminen

Esitutkintatoimenpiteita ei voida suhteuttaa yksin tutkinnasta aiheutuviin kustannuksiin nahden eika
yksittdisen viranomaisten suorittaman harkinnan perusteella. Tdma voisi vaarantaa esitutkinnassa
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noudatettavat yhtenaiset kaytannot. Esitutkintatoimenpiteiden tulee maaraytya asian laadun ja
vakavuuden mukaisesti. Vaikka esitutkintaviranomaisten resursseja keskitettaisiin laajojen ja
vakavien rikosten tutkimiseen, lievempien rikosten tutkiminen ei saa vaarantua. Myos lievina
pidettavat rikokset tulee pyrkia selvittdmaan riittavassa maarin.

Vaikka rikoksesta epailty tunnustaisi teon esitutkinnan alkuvaiheessa, esitutkinnassa on otettava
riittavasti huomioon se, ettd epailty voi asian myohemmassa vaiheessa peruuttaa tunnustuksensa.
Tallaisten tilanteiden varalta esitutkinnan suorittamisesta ei voida kokonaan luopua, vaikka epailty
tunnustaa teon, vaan epailty rikos eli tunnustamisen oikeellisuus on esitutkinnassa selvitettava
riittavassa maarin.

Jos esitutkintoja priorisoidaan, asiasta tulee saataa laissa. Priorisointi tai siind huomioon otettavat
seikat eivat voi perustua vain Poliisihallituksen laatimiin ohjeisiin tai suosituksiin.

Esitutkinnan muotomaaraykset
Ei ole erityista lausuttavaa.
Esitutkinnan toimittamatta jattaminen ja lopettaminen

Ei ole jarkevaa, etta esitutkinta voitaisiin jattaa toimittamatta, jos rikoksen syntyminen olisi ollut
asianomistajan estettavissa kohtuullisin toimin. Tama heikentaisi yleistd moraalia ja
rikosoikeudellista preventiovaikutusta. Rikoksen uhrin ei voida koskaan katsoa olleen ”syyllinen”
rikoksen tapahtumiseen. Asianomistajan mahdollinen huolimattomuus ei saa vaikuttaa siihen,
toimitetaanko esitutkinta vai ei. Kuten edelld on jo todettu, esitutkintaa ei voi jattda kokonaan
toimittamatta myodskaan vain siihen vedoten, etté rikos on vaikea selvittda (tutkinnan kustannukset).

Esitutkinnan keskeyttaminen

Esitutkinnan keskeyttdmisen ei tule perustua pelkdstdan prosessiekonomisiin syihin. Samaan
rikoskokonaisuuteen kuuluvien lievempien rikosten selvittdmisen ei voida katsoa vaarantavan
vakavampien rikosten tutkimiseen kohdennettavia resursseja.

Esitutkinnan rajoittaminen
Tyoryhman muistiossa esitetyt tavoitteet ovat kannatettavia.
Perusteluvelvollisuus, valtakunnalliset fraasimallit esitutkintaviranomaisten ratkaisuissa

Perusteluvelvollisuuden kehittdminen ja valtakunnallisten fraasimallien kdytté6notto ovat
kannatettavia ehdotuksia. Paatoksentekijan tulee kuitenkin jatkossakin vastata tekemistaan
paatoksista, jolloin tulee aina harkita fraasien kayttémahdollisuudet tapauksen erityispiirteet
huomioiden.

Oikeuksien ja velvollisuuksien ilmoittaminen kuultavalle
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On kannatettavaa, etta kutsut ja muut asiakirjat toimitetaan etukateen kuultavalle sahkdisesti.
Kuulustelutilanteessa on kuitenkin syyta vield varmistaa, etta kuultava on perehtynyt hanelle
toimitettuun materiaaliin ja ymmartanyt oikeutensa. Yleisesti tiedossa on, etta sahkopostit jatetdan
helposti lukematta. Viranomainen ei voi olettaa, etta kuultava on itsenaisesti perehtynyt
oikeuksiinsa ja velvollisuuksiinsa, vaikka materiaali olisi toimitettu hanelle etukateen.

Menettiamisseuraamusten taytantéonpanotehtavien jaon arviointi

Menettdamisseuraamusten taytantéonpanotehtavien uudelleen jaon arviointi on tarpeen. Tehtadvien
siirtdminen poliisille olisi tarkoituksenmukaista.

2. Kevennettyja rikosasioiden menettelyja koskevat kehittamisehdotukset
Sakkomenettelyn kokonaisuudistus ja muut sitad koskevat ehdotukset

Sakkomenettelyn selkiyttaminen on tarpeellinen ja kannatettava ehdotus. Tavoiteltavaa on, etta
selvat rikosasiat kasitellaan sujuvasti ja ettda menettely on yksikertainen. Erilaisia sakkolajeja ei
valttdmatta tarvita, vaan oikeudellisesti yksinkertaiset asiat tulisi kasitella kaikki samalla tavalla.
Viranomaisen tulee voida valita kullekin asialle parhaiten soveltuva menettely. Kannatettavaa on
myo0s se, ettad paihdetutkimuskustannukset voitaisiin maarata vastaajan maksettavaksi
sakkomenettelyssa.

Suppea esitutkinta

Yksinkertaisissa ja selvissa rikosasioissa esitutkinta tulisi toimittaa heti rikospaikalla, mita seuraisi
syyteharkinta. Paikan paalla suoritettavasta esitutkinnasta ja mahdollisista kuulusteluista voisi tehda
esimerkiksi kuva- ja/tai danitallenteen. Olennaista on, etta esitutkinta-aineisto kerataan heti
rikospaikalla ja poytdkirja laaditaan sen mukaan, mita tutkittavana oleva asia edellyttdaa. Tyoryhman
muistiossa mainittu Helsingin poliisilaitoksen kehittdma suppean esitutkinnan toimintamalli tulisi
ottaa kayttoon valtakunnallisesti.

Epaillyn paikallapysymisvelvollisuus haasteen tiedoksiantoa varten, syyttdjdhaasteet ja
pikaoikeudenkaynnit

Ei lausuttavaa.
Rikosasioiden nopeutettu kasittely (Ruotsin malli)

Ei lausuttavaa.

3. Rikosasioiden sovittelua koskevat kehittamisehdotukset
Sovittelumahdollisuuden tunnistaminen, esitutkinnan toimittaminen ja asianosaisten suostumukset

Tyoryhman muistiossa esitetyt kehittamisehdotukset ovat kannatettavia. Rikosasioiden sovittelun
tulisi olla laajemmin kdytOssa. Sovitteluun paatyvien rikosten osalta tulisi kuitenkin huolehtia siita,
ettd esitutkinta suoritetaan riittavassa laajuudessa. Vaikka sovittelu edellyttds, ettad vastaaja on
tunnustanut teon, tapahtumien tulisi siltikin olla todennettavissa sen varalta, etta asia sovittelun
kariuduttua paatyy tuomioistuimen kasiteltavaksi.

Asiaa ei tulisi osoittaa soviteltavaksi, ennen kuin asianosaiset ovat antaneet suostumuksensa
sovittelun aloittamiselle. Jos sovintoa ei saavuteta, asia palautuu takaisin viranomaisten
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kasiteltavaksi. Taman vuoksi esitutkintaviranomaisen tulisi ensin kirjata rikosilmoitus ja suorittaa
riittava esitutkinta, ennen kuin asian voi siirtaa sovitteluun.

Rikosasioiden sovittelu tuomioistuimessa

Ei huomautettavaa.

4. Syyteneuvottelua koskevat kehittamisehdotukset
Kaytto, soveltamisala ja ajoitus

Syyteneuvottelun soveltamisalan laajentaminen ei ole tarpeen. Nykyiselldan syyteneuvottelu on
toimiva menettely etenkin talousrikosasioissa. Syyteneuvottelu ei hovioikeuden ndkemyksen
mukaan kuitenkaan sovellu esimerkiksi torkeisiin huumausainerikoksiin. Vastaajien tiedossa on jo
nyt, etta rikosten tunnustaminen ja selvittdminen saattavat alentaa rangaistusta. Térkeiden
huumausainerikosten osalta on otettava huomioon se, etta niissa tunnustusten peruuttaminen on
varsin yleistd. Tallaisissa rikoksissa on my6s usein lukuisia vastaajia. Muiden vastaajien painostus tai
vastaajan mielen muuttuminen muusta syysta voivat johtaa siihen, etta joku vastaajista peruuttaa
tunnustuksensa. Jos syyteneuvottelu kariutuu tunnustuksen peruuttamiseen vasta asian
loppuvaiheessa, rikoksesta ei valttamatta ole hankittu riittavasti ndyttdéa tavanomaista
rikosprosessia silmalla pitaen.

Seuraamusharkinta ja rikosasiaan liittyvat vaatimukset seka asianomistajan rooli ja suostumus
menettelyyn

On kannatettavaa, etta asianomistajan suostumuksen tarpeellisuutta syyteneuvottelun aloittamisen
edellytyksena arvioidaan tarkemmin.

5. Hallinnollisia seuraamuksia koskevat kehittamisehdotukset

Rangaistusluonteisten hallinnollisten seuraamusten tehokas hyddyntaminen ja uudet mahdollisuudet

Hallinnollisten seuraamusten kehittdmisen kannalta on tarkeaa kiinnittaa huomiota
kaksoisrangaistavuuden kieltoon, jos kyse on rangaistusluonteisista seuraamuksista. Jos uudistuksiin
ryhdytdan, tulee huolehtia siitd, ettei sama asiaa arvioida erilaisissa menettelyissa kahteen kertaan.

6. Rikosprosessia tuomioistuimissa koskevat kehittamisehdotukset
Automatisoitu muistutusjarjestelma paakasittelyjen peruuntumisen ehkadisemiseksi

Tyoryhman muistiossa esitetyt kehittamisehdotukset ovat kannatettavia. Muistutusjarjestelman
kayttoonotto on tarpeellinen uudistus.

Oikeudenkaynnin tiedoksiantosadntely - puhelintiedoksiannon kdyttoalan laajentaminen haasteen
tiedoksiannossa, sihkoinen tiedoksiantomenettely

Tyoryhman muistiosta ilmenevat ehdotukset ovat kannatettavia ja tarpeellisia. Mobiiliratkaisuita
tulee hyodyntdaa mahdollisimman laajasti. Tiedoksiannot voisivat tapahtua esimerkiksi myos
tekstiviestien valitykselld. Sahkoisten tiedoksiantojen kayttdalaa laajennettaessa tulee kuitenkin
kiinnittda huomiota kielellisten oikeuksien toteutumiseen. Asianosaisten on saatava tieto prosessista
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ymmartamallaan kielelld. Automatisoitujen jarjestelmien kaytto edellyttaa, etta viranomaisella /
tuomioistuimella on tieto asianosaisten kdyttamista kielista.

Muistiossa mainittu Tanskan malli on kannatettava kehittamisvaihtoehto.

Lykkayssdaannoésto ja noudon kiinnioloaika

Lahtokohtaisesti noudon viiden paivan kiinnioloaika on riittava, jos vastaajaa ei muutoin ole
maaratty vangittavaksi. Kiinnioloajan pidentaminen seitsemaan paivaan on kuitenkin syyta selvittaa.
Noudon kiinnioloajan pidentamisen vaihtoehtona voisi harkita myos sita, ettd ns. pystynoutoja
kadytettaisiin nykyistd enemman ja ettd asianosainen voitaisiin maarata osallistumaan naissa
tapauksissa oikeudenkayntiin videoyhteyden valityksellda myds vastoin tahtoaan.

Hovioikeusmenettelyn osalta tulee kiinnittdd huomiota hovioikeuden paakasittelykutsuihin. Niista
tulee kdyda selvasti ilmi, taytyyko vastaajan olla henkilokohtaisesti paikalla istunnossa vai ei. Kun
vastaajalla on tiedossa, etta asia voidaan kasitelld myds hdnen poissa ollessaan, vastaaja valitsee
itsendisesti, tuleeko han paikalle vai ei.

Poissaolokasittelyjen soveltamisala

Poissaolokasittelyiden soveltamisalaa ei ole syyta laajentaa. Hovioikeudet ovat joutuneet
palauttamaan asioita takaisin karajaoikeuksiin, jos asia on kasitelty vastaajan poissa ollessa, vaikka
han on esitutkinnassa kiistanyt rikoksen. Poissaolokasittelyitda koskevaa saantelya tulisi tarkentaa
siten, etta korostetaan tuomioistuimen velvollisuutta varmistua poissaolokasittelyn edellytyksista eli
siitd, ettad vastaajan lasnaolo ei todella ole tarpeen.

Kirjallisen menettelyn kdyttoala, soveltaminen ja yhdenmukaisuus

Kirjallisen menettelyn kdyttoalaa ei ole syyta laajentaa. Soveltamisalaa harkittaessa tulee ottaa
huomioon asian mahdollinen riitautuminen hovioikeudessa. On epasuotavaa ja
oikeusastejarjestyksen vastaista, etta todistelun vastaanottaminen eli suullinen kasittely tapahtuu
ensimmaisen kerran vasta hovioikeudessa. Jos kirjallisen menettelyn soveltamisalaa laajennetaan,
sen piiriin tulee rikoksia, joista voidaan tuomita pitkidkin vankeusrangaistuksia. Kirjallisessa
menettelyssa tuomittu pitka vankeusrangaistus voi johtaa siihen, etta vastaaja valittaa tuomiostaan
hovioikeuteen ja peruuttaa tunnustuksensa, koska han ei ole osannut ennakoida seuraamuksen
ankaruutta karajaoikeudessa. Kirjallisen menettelyn soveltamisalan laajentaminen nykyisesta voi siis
lisatda muutoksenhakuja.

Perusteluvelvollisuus ja valtakunnalliset fraasimallit tuomioistuinten ratkaisuissa

Ty6ryhman muistiossa mainitut kehittamisehdotukset ovat kannatettavia ja hyddyllisia. Kasiteltavien
asioiden erityispiirteet tulisi kuitenkin ottaa huomioon. Fraasimallit varmistaisivat osaltaan myds
sitd, etta tuomioistuin lausuu kaikista niista vaatimuksista, jotka on esitetty oikeudenkaynnissa.
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7. Rikosasioiden valmistelua koskevat kehittamisehdotukset

Prekluusio ja siihen rinnastuvat keinot

Prekluusio ei sovellu rikosprosessiin. Aineiston prekludoituminen ei todenndkdisesti merkittavasti
tehostaisi rikoslainkdytt6a, vaan aiheuttaisi pikemminkin uudenlaisia ongelmia. Rikosprosessin
tehostaminen edellyttda erityisesti esitutkinnan loppulausuntomenettelyn kehittamista.
Puolustuksella tulee olla mahdollisimman laaja tiedonsaantioikeus esitutkinnassa kertyneesta
materialista mahdollisimman varhaisessa vaiheessa, jotta esitutkinnan paatteeksi annettavassa
loppulausunnossa voidaan ottaa yksildidysti kantaa rikosepailyyn. Tama tehostaisi seka
syyteharkintaa etta rikosasian oikeudenkayntia. Esitutkinnassa annettu vastaajan yksiloity
loppulausunto helpottaa myos syyttdjan tyota ja syytteen jasentelya ja siten asian jasenneltya
kasittelya kardjaoikeudessa. Talloin syyttdja voi teemakohtaisesti kirjata riidattomien seikkojen
ohella haastehakemukseen myos ne riitaiset seikat, joihin tuomioistuimen on otettava naytén
arvioinnissaan kantaa. Vastaajan puolustuksen jarjestaminen jo esitutkinnan alkuvaiheessa
mahdollistaa asian seikkaperaisen valmistelun jo tutkintavaiheessa, mika voisi edellyttaa myos
tutkinnanjohtajan ja syyttdjan aktiivisia toimia (esitutkintalaki 4 luku 10 § 3 momentti).

Todistelun ilmoittaminen sanktion ohella

Todistelun ilmoittamista ei tulisi tehostaa sanktioilla. Edellisessa kohdassa mainittu
esitutkintamateriaalia koskeva vastaajan laaja tiedonsaantioikeus antaisi puolustukselle paremmat
mahdollisuudet vedota tarpeelliseen todisteluun jo asian valmisteluvaiheessa kardjaoikeudessa.
Laaja tiedonsaantioikeus vahentaisi todennakoisesti myos lisatutkintojen toimittamista samalla
tavalla kuin se, etta tutkinta toimitetaan tavalla, joka mahdollistaa asian selkean ja jasennellyn
kasittelyn karajaoikeudessa (esitutkintalaki 1 luku 2 § 2 momentti). Todistelun ilmoittamista
tehostaisivat my6s tuomioistuimen aktiiviset valmistelutoimet sekd yhteenvedon laatiminen
valmistelun alkuvaiheessa.

Rikosasian vastaajan kasitys syytteen teonkuvauksesta ja todistelusta

Asian valmistelua tehostaa parhaiten se, ettd puolustus saa mahdollisimman varhaisessa vaiheessa
hyvin jasennellyn esitutkintamateriaalin kayttoonsa. Puolustuksen valmistelun ja oikea-aikaisten
kannanottojen kannalta tietojen antaminen on valttdmatonta. Vastaajalla tulisi olla oikeus saattaa
kysymys esitutkinta-aineiston luovuttamisesta tuomioistuimen ratkaistavaksi, jos tutkinnanjohtaja
on paatokselladan evannyt aineiston luovuttamisen puolustuksen kayttdoon (ks. esitutkintalaki 4 luku
15 §). Puolustuksen valmistautumista tehostaisi myos se, etta syyttdjan rooli esitutkinnassa olisi
nykyista aktiivisempi. Nain ollen esitutkintaviranomaisen ja syyttdjan esitutkintayhteistyon
kehittamista olisi syyta selvittdaa tarkemmin. Syyttdjan nakemys tutkittavana olevasta rikoksesta tulisi
olla tiedossa jo esitutkinnan aikana.

Oikeudenkayntikulujen korvausvelvollisuus

Rikosprosessin tehostamista ei ole jarkevaa toteuttaa sanktioita lisdamalla, koska se voi johtaa
oikeudenmenetyksiin. Asianosaisia tulisi kannustaa antamaan yksildityja lausumia ja toimimaan
oikea-aikaisesti. Rikosprosessin tehostaminen edellyttda myos asianajotoiminnan kehittamista.
Ammattitaitoiset avustajat sitoutuvat toimimaan tavalla, joka takaa myds varman ja tehokkaan
rikoslainkayton.

Paakasittelyn ulkopuolella ennakollisesti tapahtuva todistajan tai asianosaisen kuuleminen
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Mahdollisuuksia kuulla todistajaa paakasittelyn ulkopuolella tulee laajentaa. Ruotsin mallin
mukainen menettely voisi olla toimiva myds Suomessa (ks. SOU 2017:98, tidiga forhor). On
tarpeellista selvittda, voitaisiinko todistajien kuulemiset tallentaa esitutkinnassa nykyista useammin
videotallenteille. Talloin tulee kuitenkin varmistua puolustuksen oikeuksista ja taata vastaajan
vastakuulusteluoikeuden tehokas toteutuminen. Vastakuulustelun onnistuminen edellyttaa lisdksi
sita, etta esitutkinnassa kertynyt aineisto on annettu vastaajan tietoon.

8. Karajaoikeuksien kokoonpanoja koskevat kehittamisehdotukset

Yhden tuomarin kokoonpanon paatosvallan laajentaminen

Yhden tuomarin paatosvallan laajentaminen ei ole tarpeen. Nykyiset toimivaltasadannokset ovat
riittavia ja ne ovat toimineet hyvin. Yhden tuomarin paatosvallan laajentaminen ei ole jarkevaa.

Lautamiesjarjestelman tarpeellisuus

Lautamiesjarjestelman tarpeellisuus tulee selvittda. Selvitystyossad on otettava huomioon muun
muassa lautamiesten ammattitaito verrattuna lainoppineisiin tuomareihin seka lautamiesten
riippumattomuus. Lautamiesten nimitysmenettelya on siis kehitettava.

9. Kehittamisehdotukset korkeimman oikeuden ennakkoratkaisuja koskevista

menettelyista

Ennakkopaitoskysymysmenettely

Korkein oikeus on 21.6.2023 esittanyt valtioneuvostolle, etta se ryhtyy lainsadadantoétoimiin
ennakkopaatdskysymysmenettelyn lisddmiseksi lakiin. Korkeimman oikeuden esitys on kannatettava
ja tarpeellinen. Samanlainen menettely on jo kdytossa Ruotsissa, mikd puoltaa sitd, ettd menettely
tulisi ottaa kayttdon myds Suomessa.

Ns. hyppyvalituslupamenettely

Korkein oikeus on esittanyt, etta hyppyvalituslupamenettely otetaan kayttoon Suomessa. Tamakin
esitys on tarpeellinen ja kannatettava. Menettelyn voidaan arvioida tehostavan lainkayttoa.

10. Digitalisaatiota ja sahkoisia menetelmia koskevat kehittamisehdotukset
Syyttdjalle ja esitutkintaviranomaiselle yhteinen sdhkéinen tyéskentelyalusta
Tyoryhman muistiossa olevat ehdotukset ovat kannatettavia.

Sahkdinen asiointi esitutkinnassa: sahkéinen vahvistus rikosilmoituksesta asianomistajalle,
esitutkintapaatos asianosaisille myo6s sdahkoisesti ja asianosaisen kuuleminen esitutkinnassa sahkoisest

Ehdotukset ovat tarpeellisia ja kannatettavia.
Kuulustelun tallentaminen ja danitallenteiden kdyton lisédminen

Kuulustelut tulisi tallentaa nykyistd suuremmassa maarin dani- ja videotallenteille. Laitteiston
laatuun tulee kiinnittda huomiota, silla etenkin kuvan ja danen korkea laatu on syyta varmistaa. Jos
tallenteita kaytetdaan oikeudenkdynnissa todisteina, vastaajan oikeuksiin on kiinnitettava huomiota
jo esitutkinnan varhaisessa vaiheessa. Lapsiin kohdistuvissa rikosasioissa kuulusteluiden litterointi on
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edelleen tarpeen, koska téallaiset tallenteet katsotaan oikeudenkadynnissa. Tallenteiden kaytto
edellyttaa myos sitd, etta syyttdja ja puolustus perehtyvat tallenteisiin hyvissa ajoin ja ilmoittavat
tuomioistuimelle, miltd osin tallenteet on tarpeen esittaa istunnossa.

Tallenteiden purkamisessa kirjalliseen muotoon olisi suotavaa hyodyntaa tekoalya.

Rikosprosessiketjun viranomaisten jarjestelmien tarkastelu ja kehittaminen

Ty6ryhman muistiossa mainitut ehdotukset ovat kannatettavia. Jarjestelmaan tallennettavan
esitutkinta-aineiston perkaaminen ja salassapidon arviointi ei voi kuitenkaan jaada yksin syyttdjan
vastuulle. Salassapitomerkintdihin tulisi kiinnittda huomiota jo siina vaiheessa, kun aineisto
valmistuu.

11. Ehdotusten vaikutukset

Lausunnonantajien mahdolliset huomiot ehdotusten taloudellisista tai muista huomioon otettavista
vaikutuksista organisaation toimintaan

Ei huomautettavaa.

12. Muut huomiot

Muita huomioita tyéoryhman ehdotuksista

Hovioikeus toteaa vield, ettad syyttajalaitoksen syyttdjdalueuudistus on aiheuttanut ongelmia
Pohjanmaalla. Rikosasioiden kasittelyssa on ollut havaittavissa selvia viiveita. Syyttdjdalueet ovat
muodostuneet liian suuriksi. Syyttajalaitoksessa toteutetut uudistukset eivat saisi vaarantaa
rikosprosessin tehokkuutta.

Holm Tiina

Vaasan hovioikeus - Lausunnon ovat laatineet hovioikeudenneuvokset
Petteri Korhonen ja Mika Kinnunen, seka hovioikeuden esittelija Tiitus
Hiivanainen.
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