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Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Suomen Asianajajat kiittdd mahdollisuudesta lausua luonnoksesta hallituksen esitykseksi
patenttilaiksi.

Yhtena Suomen Asianajajien sadantdomadraisena tehtdvana on seurata oikeuskehitysta maassa ja
lausuntoja antamalla seka aloitteita tekemalla tarjota kokemuksensa yhteiskunnan kaytettavaksi.
Suomen Asianajajien oikeuspoliittisen tyon lahtékohta on oikeusvaltion turvaaminen.
Lausunnoissaan Suomen Asianajajat pyrkii painottamaan oikeusvaltioperiaatteen toteutumiseen,
oikeusturvaan seka oikeuden saavutettavuuteen, perus- ja ihmisoikeuksien seka asianajajakunnan
itsendisyyden ja riippumattomuuden turvaamiseen liittyvia nakokulmia. Pyydettyna lausuntona
Suomen Asianajajat esittda seuraavaa.

Esityksen tavoitteena on ollut modernisoida ja selkeyttdd monilta osin vanhentunutta patenttilakia.
Suomen Asianajajat pitda patenttilain uudistusta ja selkeyttamista tarpeellisena, jotta innovaatioiden
ja aineettoman omaisuuden suojaaminen olisi laajasti mahdollista my0s pienissa ja keskisuurissa
yrityksissa, joissa IPR-osaamisen taso ei lahtokohtaisesti ole kovin korkea. Tama palvelee niin
yksittaisten yritysten kuin yhteiskunnankin etua.

Esitettyjen uudistusten keskeisena tavoitteena on ollut tehostaa markkinaoikeuden toimintaa seka
hillita oikeudenkdyntien keston pidentymista ja kustannusten kasvua. Suomen Asianajajat puoltaa
naiden tavoitteiden mukaisia toimia huomauttaen samalla, ettd naita tavoitteita on myds punnittava
vasten oikeudenhaltijoiden oikeussuojaa ja varmistettava, etteivat uudistukset tarpeettomasti
vaikeuta oikeuksien puolustamista ja taytantédnpanoa.

Yhtena uudistuksen tavoitteena on ollut yhdenmukaistaa kansallista sddntelya niin pohjoismaisen
kuin eurooppalaisen patenttisaantelyn ja kdytantojen kanssa. Yhdenmukaistaminen on tehty vain
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tietyilta osin ja esityksen perusteella jaakin hieman epaselvaksi, milla perusteella
vyhdenmukaistettavat sddannokset on valikoitu.

Valitusasioiden kasittely tuomioistuimessa

Suomen Asianajajat puoltaa sitd, ettad patenttivalitusasioiden kasittelya tuomioistuimessa
selkeytetdan ja valitusten perusteista otetaan lakiin uusi saados, jonka mukaan valitus olisi
kohdistettava niihin tosiseikkoihin, pyyntdihin, vditteisiin ja todisteisiin, joihin valituksenalainen
paatos perustuu. Uudessa laissa rajattaisiin mahdollisuutta uusien vaihtoehtoisten
patenttivaatimusasetelmien esittdmiseen ja patenttivaatimusten rajoittamiseen valitusmenettelyn
aikana. Tama mahdollistaa sen, ettd markkinaoikeudessa voidaan keskittya valituksenalaisen
hallintopaatoksen lainmukaisuuden arviointiin, mika puolestaan lyhentaisi oikeudenkdynnin kestoa .
Lisdksi uusi sdantely selkeyttaa eroja valitus- ja riita-asioiden kasittelyn valilla. Suomen Asianajajat
puoltaa ehdotuksia etenkin siitd nakokulmasta, etta niilld voidaan vahentaa oikeudenkayntien
tarpeetonta pitkittymista.

Suomen Asianajajat huomioi, etta esitystekstin perusteella markkinaoikeudelle vaikuttaisi jadvan
uudistuksen jalkeenkin harkintavalta ottaa kasittelyyn uusia patenttivaatimuksia. Suomen
Asianajajat katsoo, etta tallaista avointa harkintavaltaa ei tulisi jattda tuomioistuimelle muun
muassa oikeussuojandkdkulmista johtuen. Mikali harkintavaltaa halutaan kuitenkin jattdaa tdman
kysymyksen osalta markkinaoikeudelle, Suomen Asianajajat katsoo, etta saantelyn selkeyttamiseksi
lakiin tulisi sisallyttda nimenomainen maininta harkintavallasta seka saataa tarkemmin
harkintavallan kdyttamisen edellytyksistd, jotta oikeustila ei jdisi talta osin epdselvaksi.

Patentin osittainen mitatointi

Patenttilakiesityksessa on ehdotettu, ettd uudistuksen myo6ta luovuttaisiin nykyisen patenttilain
mukaisesta patentinhaltijan oikeudesta pyytaa patentin rajoittamista tuomioistuimelta
mitattomyyskanteen kasittelyn yhteydessa. Nykytilan haasteena on nahty erityisesti se, ettd patentin
rajoittamista koskevissa patenttilain sdanndksissa rinnastetaan patenttiviranomaisessa ja
tuomioistuimessa tapahtuva patentin rajoittaminen ottamatta huomioon sitd, etta hallinnollinen
menettely ja riitaprosessi eroavat toisistaan. Nykyinen lainsdadant6 on johtanut tulkintaongelmiin
muun muassa sen osalta minkalaisessa prosessissa patentin rajoittamista koskeva pyynto tulisi
tuomioistuimessa kasitella. Lisaksi nykyprosesseissa esitetyt useat rajoituspyynnot pidentavat
oikeudenkayntien kestoa. Suomen Asianajajat katsoo, ettd ehdotus on kannatettava etenkin
prosessin keston nakokulmasta. Mahdollisuus patentin osittaiseen mitatdintiin tarjoaa
lahtokohtaisesti patentin haltijalle riittdvan keinon puolustautua oikeudenkdynnissa esitettyja
mitattomyysvaitteitd vastaan. Oikeusvarmuuden nakdkulmasta on hieman ongelmallista, ettei
osittaisen mitatdinnin edellytyksista ole saadetty tarkemmin. Toisaalta tulisi varmistaa osittaista
mitatointia koskevien menettelysdadnndsten osalta, etteivat rajoituspyyntoa koskevan nykyisen
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menettelyn ongelmat (erityisesti oikeudenkdynnin pitkittyminen) toistu sellaisenaan uudessa
menettelyssa.

Liikesalaisuuksien yhdenmukainen suoja

Suomen Asianajajat huomioi, etta patenttilakiehdotuksessa esitetdan sisallytettdavaksi sdannos
liilkesalaisuuksia sisaltavien asiakirjojen salassapidosta. Pykala vastaa voimassa olevaa lakia jossa
sdddetdadn, etta mikali patenttiviranomaiselle toimitettu asiakirja sisaltaa liikesalaisuuden ja jollei
tama koske keksint6d, johon patenttia haetaan tai jolle patentti on myonnetty,
patenttiviranomainen voi vaadittaessa erityisesta syysta maarata, ettei asiakirja ole julkinen. Pykalan
mukaan asiakirja tulee julkiseksi vasta, kun salassapitovaatimus on hylatty lainvoimaisella
paatokselld. Pykdlaa sovellettaisiin sekd ennen patentin myontamista ettda myontamisen jalkeen
toimitettuihin asiakirjoihin, kuten vaiteasiakirjoihin.

Ehdotetun saannoksen voidaan katsoa olevan osittain ristiriidassa julkisuuslain kanssa, jossa
saadetaan yksityisia liikesalaisuuksia sisaltavien asiakirjojen salassapidosta, jos tiedon antaminen
niista aiheuttaisi elinkeinonharjoittajalle taloudellista vahinkoa. Kyseista saadosta uudistettiin
vuonna 2018 toteutetun Euroopan parlamentin ja neuvoston liikesalaisuuksien suojaamista
koskevan direktiivin implementoinnin yhteydessa. Koska patenttilaissa salassapito edellyttaa
"erityista syytd”, on olemassa riski siitd, patenttilakiin sisaltyva saados tulkittaisiin siten, etta
saannos asettaisi salassapidon edellytykset korkeammalle kuin julkisuuslaki, mika ei olisi toivottavaa.
Ei ole perusteltua, etta salassapidon edellytykset olisi laeissa maaritelty eri tavalla. Sen sijaan
patenttilakiehdotukseen voitaisiin lisata viittaus julkisuuslakiin salassapitoperusteen osalta.

Luopuminen oikeudesta tulla nimetyksi keksijana

Ehdotuksessa saadettaisiin keksijan mahdollisuudesta luopua oikeudesta tulla nimetyksi keksijana.
Talloin keksijan tiedot pysyisivat salassa pidettavina patenttiasiakirjojen muuten tullessa julkiseksi.
Ehdotus vastaa Euroopan patenttisopimuksen (EPC) sovellutussdantod, jonka mukaan keksija voi
halutessaan kirjallisesti luopua oikeudestaan tulla julkisesti nimetyksi keksinnén keksijana.
Muutosehdotuksen myota tallaisen oikeudestaan luopuneen keksijan nimea ei jatkossa ilmoitettaisi
julkisesti eika siita luovutettaisi tietoa.

Muutosta perustellaan esimerkiksi silld, ettd keksijalld voi olla keksinnon luonteen vuoksi syy
ilmoittaa, ettei halua tulla nimetyksi keksijana. Suomen Asianajajat pitdd ehdotuksen perusteluja ja
saantelyn yhdenmukaistamista Euroopan patenttiviraston (European Patent Office, EPO)
kaytantdjen kanssa padosin kannatettavana. Suomen Asianajajat huomauttaa, ettd esityksessa ei
kuitenkaan ole riittavalla tavalla katettu sdantelyn suhdetta muihin kansallisiin keksintoja
saanteleviin lakeihin, kuten maanpuolustuskeksintolakiin, korkeakoulukeksintdlakiin ja
tyosuhdekeksintdlakiin. Suomen Asianajajat katsoo, etta uudistuksessa olisi huomioitava
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tasapuolisesti seka keksijan etta kolmansien, kuten tydnantajan ja kanssakeksijoiden, oikeudet ja
intressit. Voi esimerkiksi olla tilanteita, jossa keksint6 kuuluisi tydnantajalle tydsuhdekeksintolain
nojalla, mutta tyontekija tekee omissa nimissaan hakemuksen ja pyrkii piilottamaan nimensa, jolloin
tyonantajan olisi vaikeuksia saada hakemuksesta tietoa. Sdantelyn tulisi turvata myods toisen parempi
oikeus keksintoon siten, etta laissa varattaisiin asianosaisille oikeus saada keksijan tieto tarvittaessa
rekisterista.

Kielivaatimusten keventaminen

Kielivaatimusten keventaminen on jatkumoa aiemmalle kehitykselle, jossa kansallisen patentin
kielivaatimuksia on pyritty yhdenmukaistamaan eurooppapatentin kielivaatimusten kanssa. Suomen
Asianajajat pitda hyvana asiana, etta kielivaatimuksia yhdenmukaistetaan ja selkeytetdan. Suomen
Asianajajat nostaa esiin, ettd kdannosvaatimuksista luopuminen voi jossain maarin heikentaa
pienten kotimaisten yritysten mahdollisuutta saada tietoa patenteista valtakunnan kielilla. Lisaksi
esimerkiksi pelkdstaan ruotsinkielisten henkildiden voi olla hieman haastavampaa jatkossa saada
tietoa patenttihakemuksista heidan aidinkielelldan. Laadukkaiden konekaanndstydkalujen
yleistyessd asian merkitys kuitenkin pienenee. Mahdollisuus tehda vaite englannin kielelld parantaa
ulkomaisten yritysten mahdollisuuksia tehdd Suomessa vaitteita patentteja vastaan, mika on
kannatettavaa.

Patenttilakiesityksen mukaan jatkossa vaite patenttia vastaan voitaisiin uudistuksen jalkeen tehda
myos englannin kielelld. Vaitteen kasittelykieli ja paatoskieli olisi jatkossakin suomi tai ruotsi ja
kasittely perustuisi patenttihakemuksen alkuperdisiin suomen, ruotsin tai englanninkielisiin
asiakirjoihin. Suomen Asianajajat katsoo, etta uudistus poistaa kadnnosten todistusvoimaisuuteen
liittyvia ongelmia.

Enne Heidi
Suomen Asianajajat
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