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Ymparistoministerio kiittdd mahdollisuudesta lausua kansallisen metsastrategia
2035:n luonnoksesta ja lausuu seuraavaa:

LUKU 2 Toimintaymparisto

Luvussa on tuotu hyvin esiin useita metsia koskevia ilmidita ja megatrendeja.
Toimintaympariston kuvaus jaa kuitenkin yleiselle ja toteavalle tasolle, ilmidita
kasitelldan globaalilla tasolla, mutta niiden merkitystd Suomen metsille ja sita
kautta metsatalouden harjoittamismahdollisuuksiin ei analysoida tulevaisuuden
ennakoinnissa tarkemmin. Johdannossa todetaan, etta jatkuva kehittyminen ja
uudistuminen on valttdamatonta, jotta ilmastonmuutoksen ja luontokadon kaltaisiin
haasteisiin pystytdan vastamaan myds metsasektorilla. Strategiasta on kuitenkin
vaikea hahmottaa, miten rakenteita ja toimintamalleja pyritdan kehittdamaan
huomioimaan etenevan ilmastonmuutoksen vaistamattd aikaansaamia muutoksia
toimintaymparistdssa.

Toimintaympariston katsauksessa nostetaan IPBESin vuonna 2019 ilmestyneen
raportin toteamukset, ettd maailmanlaajuisesti jopa miljoonaa lajia uhkaa
sukupuutto ja etta merkittavimmat uhkatekijat ovat maankayton muutokset,
elidlajien suora hyddyntadminen ja ilmastonmuutos. IPBESin raportissa (2019)
arvioitiinkin, etté 18:sta eri ekosysteemipalvelusta vain tuotantopalvelut (4/18)
ovat vahvistuneet 1970 luvulta lahtien, kun taas yllapito- ja muut
ekosysteemipalvelut (14/18) ovat heikentyneet luonnonvarojen kestdmattémasta
hyédyntamisesta johtuen.

Tuotantopalvelutkin voivat kuitenkin heikentya keskipitkalla aikavalilla
ilmastonmuutoksesta, luontokadosta ja metsien kestamattomista hakkuista
johtuen. Kansallisen metsastrategian tulisi huomioida tama selkedmmin osana
toimintaympariston muutosta seka hankkeiden, mittareiden ja toimenpiteiden
laadinnassa. Raaka-aineiden riittdvyys nostetaan haasteeksi markkinoiden
kysynnan kasvaessa myos strategiassa metsateollisuutta kasittelevassa luvussa.
Suomen metsien kasvuarvio on pienentynyt ensimmaista kertaa vuosikymmeniin
edellisesta valtakunnan metsien inventoinnista (VMI). Talla voi olla merkittavia
vaikutuksia erityisesti pidemmalla aikavalilla kestavasti hyddynnettavissa olevan
puuntuotannon tason yllapitamisessa seka maankayttdsektorin hiilinielu
tavoitteiden saavuttamisessa.
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Toimintaymparistdn katsauksessa ilmastonmuutoksen vaikutuksia ei kasitella
mitigaation ndkdkulmasta lainkaan. Tilanteessa, jossa maankayttdsektori oli
vuoden 2021 KHKI pikaennakkotietojen mukaan ensimmaista kertaa
mittaushistorian aikana paastdlahde ja metsien hiilinielut olivat merkittavasti
pienentyneet tarve tunnistaa ilmastopolitikan tavoitteiden vaikutukset
toimintaymparistddn. Strategiassa huomioidaan vain lisdantyvien ilmastoriskien
kautta syntyva sopeutumistarve. Tahankaan ratkaisuksi ei kuitenkaan tarjota
metsien hoitokaytanteiden tai kasittelytapojen merkittavia muutoksia.

Strategialuonnoksessa todetaan Venajan sodan aiheuttama puuntuonnin
lakkaaminen, mutta tilanteen vaikutuksissa ei kuvata taman vaikutusta kotimaan
hakkuukertymaan ja sita kautta hiilinieluihin. Puun kysynnan odotetaan kasvavan
metsateollisuuden tuotteiden kysynnan lisdantyessa ja eri sektoreiden korvatessa
fossiilisia raaka-aineita biomassoilla. Talla hetkella kestavat hakkuumaarat on
ylitetty osassa maakunnissa jopa noin 14 %:lla vuosien 2016-2021 valilla, ja
vuonna 2021 arvio kestavasta hakkuumaarasta ylitettiin 9 maakunnan alueella.
Kestavasti hydédynnettavan puun maaran rajat ovat useilla alueilla jo paikallisesti
saavutettu, eika kansallisella tasolla hakkuiden kasvattamista voida pitaa
ylisukupolvisen kestdvan metsatalouden mukaisena. Lisaksi
hakkuumahdollisuuksien arvioinnissa ei ole huomioitu riittavasti luontokadon seka
ilmastonmuutoksen hillinnan tavoitteita ja metsatalouden haitallisia vaikutuksia
niiden saavuttamisessa, joten hakkuumahdollisuudet ovat todennakoéisesti
olemassa olevia arviointeja alhaisempia.

Strategiassa ei viitata IPCC:n 2019 ilmastonmuutos ja maankayttéraporttiin, jossa
keskeisena viestina oli, ettei 1,5 C° tavoitteita voida saavuttaa ilman merkittavia
muutoksia maankayttosektorin kaytanteissa ja metsien kaytdéssa osana sektoria.
Erityisesti ko. raportin tunnistamia haasteita laajamittaisessa metsabioenergian
kaytdssa tulisi kasitella strategiassa, koska Suomen energiapolitikassa
metsabioenergialla on edelleen merkittava rooli. Metsista saatava puuraaka-aine
tulisikin suunnatta korkeamman jalostusasteen tuotteisiin kansallisen
biotalousstrategian tavoitteiden mukaisesti seka valttda ainespuun suoraa
hyédyntamistd energiantuotannossa. Metsabioenergian lisdyksen nykyisilla
toimintatavoilla ei ole todettu edistdvan ilmastonmuutoksen hillintaa, vaan
metsabioenergian lisdys nykyisenkaltaisesti tuotettuna lisaa nettopaastéja
vuosikymmenista satoihin vuosiin, jos lisahakkuiden nieluvaikutus huomioidaan.
Energiantuotannossa tavoitteena tulisi olla muiden uusiutuvien energioiden
kehittdminen. Rajallisesti kestavasti hyddynnettavissa oleva puu tulisi ohjata
pitkaikaisten ja korkeamman jalostusasteen puutuotteisiin seka hyddyntaa
kiertotaloutta.

Luvussa 1 kuvataan, kuinka Suomi on osaltaan sitoutunut pysayttdmaan
luontokadon seka milta luontokato uhanalaistumisen osalta nayttéda viimeisimman
vuonna 2019 valmistuneen lajien uhanalaisuusarvioinnin nakdkulmasta.
Johdannossa kuvataan, kuinka lahes kolmasosa uhanalaisista lajeista elaa
ensisijaisesti metsissa, erityisesti lehdoissa seka vanhoissa metsissa.
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Johdannossa, tai strategiassa muutenkaan, ei kuitenkaan kuvata strategian
kohteena olevan metsien kaytdén suhdetta lajien uhanalaistumiseen. Metsien
uudistamis- ja hoitotoimet seka naiden vaikutukset (kuten vanhojen metsien
vaheneminen, lahopuun vaheneminen ja metsien puulajisuhteiden muutokset) on
arvoitu merkittaviksi syiksi lajien ja luontotyyppien uhanalaistumiseen.
Ymparistdministerio pitaa tarkeana, ettd metsien ja metsatalouden merkitysta
kuvattaessa myos haitalliset vaikutukset tuodaan esiin. Tdma auttaa asettamaan
oikeaan asiayhteyteen strategian toimenpiteita, joista monet liittyvat suoraan
edelld mainittuihin uhanalaistumisen syihin. Kansallisten tutkimuksien perusteella
Suomen metsien uhanalaistumiskehitystd on olemassa olevilla toimenpiteilla
hidastettu, mutta toimenpiteet eivat olleet riittavia arvokkaimpien kohteiden
suojeluun tai luontokadon pysayttdmiseen.

LUKU 3 Tahtotila
1. visio

Visiossa korostetaan metsien suomalaisille tuottaman hyvinvoinnin lisaksi myos
metsien omaa hyvinvointia. Visiossa on nostettu hyvin esille myds metsien
hyvinvoinnin edistdminen tavoitteeksi sosiaalisen ja taloudellisen hyvinvoinnin
lisdksi. Tavoitteiden toteuttamiseksi tulisi strategiassa vahvemmin huomioida, etta
taloudellisen toiminnan yllapitdmiseksi ja ihmisten hyvinvoinnin kasvattamisessa
ekologinen kestavyys asettaa reunaehdot taloudellisella ja sosiaaliselle
kestavyydelle. Erityisesti biomassoja hydédynnettdessa ekologinen kestavyys on
avainasemassa raaka-aineiden tuotannon yllapitajana seka mahdollistajana.
Luonnon monimuotoisuuden heikentyessa heikentyvat myds biotalouteen
pohjautuvien tuotantoketjujen toimintavarmuus, etenkin keskipitkalla ja pitkalla
aikavalilla.

Metsastrategiassa tulisikin selkedammin ottaa kantaa kuinka nykyiset haasteet
luonnonhoitoon, ilmastotavoitteisiin, luontokadon pysayttdmiseen ja metsien
monipuoliseen kayttdéon liittyen voidaan ratkaista. Olemassa olevien synergioiden
seka mahdollisten ulkoisvaikutuksien huomioiseksi edella mainitut reunaehdot
tulisi tunnistaa vahvemmin osana metsastrategiaa, jotta strategian avulla
voitaisiin lisata hyvinvointia metsista ja metsille visionsa mukaisesti. Jotta
strategialla voitaisiin edistda hyvinvointitalouden toimintamalleja,
metsapolitiikassa tulisi selvityksiin ja tutkimuksiin perustuen eritella, miten
hyvinvointitalouden eri nakékulmat ja mahdolliset ristiriidat tullaan huomioimaan
hankkeissa seka poliittisessa ohjauksessa.

2. strategiset paamaarat ja tavoitteet

Paamaarassa 1 puhutaan toimivista markkinoista, mutta ei avata sita, mita
toimivilla markkinoilla tarkoitetaan, kenen kannalta markkinoiden toimivuutta
tarkastellaan ja missa laajuudessa. Paaasiassa metsia hyddyntavat sektorit
toimivat globaaleilla markkinoilla, mutta metsatalouden ja paikallisen
toimintaymparistdon saately muodostuvat kansallisella ja kasvavissa maarin EU:n
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tasolla. Erilaisten toimialojen pyrkiessa korvaamaan fossiilisia raaka-aineita
biomassoilla, ja erilaisten ekosysteemipalveluiden kaupallistamisen yleistyessa
metsiin ja puuhun liittyvat markkinat tulevat myds kehittymaan. Metsastrategian
vaikutusmahdollisuudet naiden globaalien markkinoiden kehittymiseen ovat hyvin
vahaiset ja markkinoiden toimivuuden tulevat ratkaisemaan eri
markkinaosapuolet.

Kestavasti hyddynnettavissa olevan raaka-aineen ollessa rajallisesti
hyédynnettavissa ei kansallisessa metsastrategiassa voida varmistaa raaka-
aineiden saatavuutta globaalin kysynnan mahdollisesti ylittdessa kestavasti
hyédynnettavissa olevat kansalliset hakkuumaarat. Pyrkimys monipuolistaa ja
kehittda metsiin perustuvaa liiketoimintaa on kannatettavaa. Tall6in voidaan
luoda maanomistajille mahdollisuuksia tuottaa taloudellista hyvinvointia
tuottamalla vaihtoehtoisia tuotanto- tai muita ekosysteemipalveluita.

lImastonmuutoksen hillinta ja alueiden elinvoimaisuuden turvaaminen voivat olla
joissain tapauksissa metsataloudessa ristiridassa keskenaan.
lImastonmuutoksen hillinnan nakdkulmasta resurssien kayton kasvuun perustuva
strategia on lahtdkohtaisesti ristiriidassa ilmastopolitikan maankayttésektorin
hiilinielujen tavoitteiden kanssa. Metsien kaytdn lisddmiselld ei voida hillita
ilmastonmuutosta, jos hyddyntamisesta aiheutuvat kokonaisvaltaiset
ilmastovaikutukset ovat negatiivisia huomioiden tarkastelussa hiilivarastojen ja -
nielujen menetykset. Ymparistoministerié korostaakin metsanomistajille ja
toimijoille suunnattujen palveluiden ja kannustimien merkitysta kestavan ja
monipuolisen metsien kayton lisddmisessa, huomioiden esimerkiksi
maakunnallisia erityispiirteitd metsatalous kaytdssa olevilla turvemailla.

Paamaaran 3 tavoitteiden mukaisesti metsien monipuolisuuden ja
monimuotoisuuden edistamiseksi tulisi kehittda toimintamalleja hakkuutapojen
monipuolistamiseksi. Elonkirjoa metsasta kokonaisuudessa on huomioitu laajasti
monimuotoisuutta ja myos vesiensuojelun kehittdminen. Ymparistoministerio
tukee vahvasti talouskaytdssa olevien metsien luonnon
monimuotoisuuskehityksen kaantamista elpymisuralle ja painottaa riittavia
painotuksia ja poliittista ohjausta tdman tavoitteen saavuttamiseksi. Esitetyilla
toimenpiteilla ei kuitenkaan todennakdisesti ole mahdollista saavuttaa esitettya
tavoitetta. Asian arvioimista vaikeuttaa se, etta tavoitetasoja ei ole maaritelty eika
strategiassa tai toimenpiteissa ole esitetty, miten varsinaista
vaikuttavuustavoitetta (luonnon monimuotoisuuskehityksen kaantamista
elpymisuralle) on tarkoitus seurata ja mitata.

Paamaaran 4 mukaisesti tiedolla johtamisen vahvistamiseksi metsastrategiassa
tulisi huomioida selvemmin olemassa oleva tutkimustieto seké metsien
hyodyntamiseen ja kayttdon liittyvat ristiriidat asetettujen tavoitteiden valilla.
Tietopohjan vahvistamiseksi tulisikin panostaa luonnonhoitotoimenpiteiden
seurantaan seka yleisesti ymparistotiedon kerddmiseen, kaytettavyyteen ja
lapinakyvyyden parantamiseen. Metsaalan osaamisen tulisi vastata myos
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muuttuviin tarpeisiin huomioiden kasvavissa maarin muuttuvat tarpeet esimerkiksi
metsien merkityksessa ilmastotavoitteiden ja luontokadon pysayttdmisessa.

LUKU 4 hankesalkku ja karkihankkeet

Hankesalkku ja karkihankkeet on jarjestetty paamaarien mukaan kolmeen
kokonaisuuteen, mutta yksittaiset hankkeet tai hankekokonaisuudet voivat
vaikuttaa useampaan paamaaraan tai niiden alatavoitteeseen. TKIl-ohjelmassa eri
karkihankkeiden rahoitukset on jaettu melko tasapuolisesti karkihankkeiden valilla
mahdollistaen asioiden seuraamista ja edistamista lapinakyvasti.

4.2.1 Metsien kasvu

Metsien kasvun karkihankkeessa tavoitteeksi on asetettu metsakadon hillinta
seka alueidenkayttotavoitteisiin ja kaavoitukseen vaikuttaminen, vaikka
metsastrategian vaikutusmahdollisuudet esimerkiksi maatalouspolitikkaan ovat
hyvin vahaisia. Epaselvaksi jaa kuinka tata karkihanketta tultaisiin edistamaan
yhteistydssa eri hallinnonalojen kanssa

Karkihankkeiden tavoitteiden edistdmiseksi tulisi asettaa selkeat tavoitteet.
Karkihankkeessa 1 pyritdan kehittdamaan metsanuudistamisen laatua seka
toteuttamaan metsanuudistaminen viipymatta hakkuiden jalkeen. Hankkeessa ei
kuitenkaan selvenneta miten tavoitteita pyritdan edistamaan kaytannossa.
Esimerkiksi metsalain uudistamisvelvoitteita kiristamalla voitaisiin edistaa edella
mainittuja tavoitteita.

4.2.2 Elonkirjoa talousmetsissa

Ymparistoministerid kiittaa, ettd luonnonhoidon ennakkosuunnitellun ja
monimuotoisuustoimenpiteiden suunnittelun alue- ja maisematason merkitysta on
korostettu karkihankkeessa. Tamankaltaiset toimenpiteet ovat tarkeita, kun
talousmetsien luonnon monimuotoisuutta pyritaan lisddmaan ja metsaluonnon
luontokato pysayttdmaan. Toimintatapojen kehittdminen talousmetsissa olevan
lahopuun maaran ja laadun sailyttamiseksi tulisi ottaa kayttoon
kustannustehokkaana toimenpiteena luonnon monimuotoisuuden yllapitajana.
Esim. lahopuujatkumoiden (joissa eri asteisesti lahonnutta ja kuolevaa puuta) ja
lehtilahopuun syntymisen tukeminen eivat lisda tuhoriskeja. Hankesalkun
muotoilua tulee selkiyttaa, jos tarkoitetaan sita, ettd hairiodynamiikan kautta on
mahdollisuus lisatd monimuotoisuutta jattdmalla vahingoittunutta puustoa
maastoon.

Vaikka metsatalouden vesiensuojelumenetelmien kehittaminen on tarkeaa,
lyhyellakin aikavalilla merkittavia tuloksia voitaisiin saavuttaa hyddyntamalla
olemassa olevaa tutkimustietoa toimintatapojen kehittamisessa ja
kayttdonotossa, esimerkiksi turvepohjaisten metsien hoidossa tai vesistojen
suojavyohykkeita leventamalla. Myds Metkan mukainen suometsien suunnittelun
toimintamalli ja valuma-aluetarkastelut seka Helmi-ohjelman luomat kaytannét
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vesien palauttamisesta monimuotoisuudeltaan arvokkaille soille tulisi ottaa
kayttdén mahdollisimman nopeasti.

Ymparistéhyddyn raportoinnin kehittdmiseksi tulisi erityisesti panostaa erilaisten
mittausmenetelmien kehittamiseen, maastotiedon kerdamiseen seka avoimesti
saatavilla olevan tiedon saatavuuteen ja laatuun. Ajantasaisella ja kattavalla
tiedolla voidaan kehittda alueellisen tason metsasuunnittelua seka luoda
Iapindkyvia toimintamalleja ymparistovaikutuksien mittaamiseksi kuluttajille ja
paatdksentekijoille. Toimenpiteet seka niihin tulevaisuudessa liittyvat mittarit
keskittyvat lahes yksinomaan metsan rakennepiirteisiin, kuten lahopuun maaraan
tai sekapuustoisuuden lisdamiseen. Toimenpiteilla on toteutuessaan sinansa
todennakoisesti positiivisia vaikutuksia luonnon monimuotoisuuteen. Tavoitellun
vaikuttavuuden ("monimuotoisuus vahvistuu”) osalta on kuitenkin kriittisen
tarkeaa seurata ja mitata muutoksia luonnon monimuotoisuudessa, ei vain
metsien rakennepiirteissa.

4.2.3 Metsaalan uudistuminen

Hankekokonaisuudessa pyritaan muodostamaan kokonaiskuvaa metsasektorin
kadenijaljesta kehittdmalla siihen soveltuvia menetelmia. Kadenjalkien
menetelmien kehittdmisessa tulisi pyrkia lapinakyvyyteen seka
ymparistovaikutusten kokonaisvaltaiseen huomiointiin varovaisuusperiaatteen
kunnianhimo huomioiden. Huomioimalla erilaisten metsankasittelytapojen
ymparisto- ja ulkoisvaikutukset voidaan muodostaa kokonaiskuvaa metsien
hyodyntamisesta seka kehittaa tarvittaessa toimintamalleja mahdollisten
ristiriitojen ratkaisemiseksi. Esimerkiksi metsien kayton ilmastovaikutukset tulisi
kasvavissa maarin huomioida hyddyntamalla olemassa olevaa tutkimustietoa
hakkuiden ilmastovaikutuksista.

Suomen matkailustrategian ja kansallisen luonnon virkistyskaytén strategian
huomioiminen kansallisessa metsastrategiassa tulisi olla selkedmmin esilla.
Virkistyskayton kehittdmisen ja suuntaamisen tulisi pyrkia kohdistamaan myds
suojeltujen alueiden ulkopuolelle (sis. maaraaikaisesti suojellut alueet)
yhteistydssa maanomistajien kanssa. Uusien virkistyskayttdmahdollisuuksien
luonnissa tulee huomioida myds niiden yllapidon resursointi. Lisaksi tulisi
huomioida, ettd metsien tarjoamat ekosysteemipalvelut lisdavat inmisten terveytta
ja hyvinvointia. Asialla on myds kansantaloudellinen ulottuvuus. Hankesalkkuun
tulisi lisata toimenpide, jossa selvitetdan metsien virkistyskayton
pitkaaikaisvaikutuksia kansanterveyteen ja vaeston hyvinvointiin myds
kansantalouden nakdkulmasta.

Muuta kommentoitavaa

Ymparistoministerid huomauttaa, etta lausunnon valmistelua sekd mahdollisten
vaikutuksien arviointia on vaikeuttanut merkittavasti lausunnolle lahetetyn version
keskeneraisyys. Kokonaiskuvan muodostamista on vaikeuttanut myos
mittareiden laadintaan liittyvat haasteet seka lapinakyvyyden puute. Edella



7(8)
1‘.',“"5 Ympdaristdministerié
z Milioministeriet
Ministry of the Environment

mainituista syistd Gaia Consulting Oy:n ja PTT:n vaikutustenarviointi on ollut
keskenerainen, jolloin strategian arviointi on toteutettu hyvin puutteellisesti eika
vastaa hyvien toimintatapojen laadukasta arviointia.

Mittarit ja niiden tavoitearvot puuttuvat lausuntoluonnoksesta kokonaan. Pelkka
trendien seuranta mittariston avulla ei ohjaa poliittisesti oikeaan suuntaan.
Esimerkiksi puun riittdvyyden rajoittaessa metsien taloudellisen hyddyntadmisen
mahdollisuuksia tulisi osana vaikutuksien arviointia tuottaa laskelmia
nettoarvonlisastad puun hyddyntadmisestd seka mahdollisista kustannuksista
LULUCEF:n hiilinielutavoitteiden velvollisuuksien laiminlyonnista kasvavista
metsien hakkuista johtuen. Nykyisilla hakkuumaarillakauden 2021-2025 LULUCF
velvoitteet tulevat olemaan vaikeita saavuttaa, jolloin paastdyksikoiden
hankinnasta voi muodostua merkittavia kustannuksia.

Ymparistdoministerio esittda, ettd luonnon monimuotoisuuteen ja siind tapahtuviin
muutoksiin liittyvaa kasitteistda ja kieltd selkeytetdan ja johdonmukaistetaan
strategian selkeyttamiseksi. Nyt strategiassa kaytetdan sanoja "luonnon
monimuotoisuus”, "7monimuotoisuus”, "elonkirjo” ja "biodiversiteetti”. "Luonnon
monimuotoisuus” on vakiintunut suomenkielinen termi, jota tulisi kayttaa
johdonmukaisesti lapi strategian. Vastaavasti paaosin ihmistoiminnasta
aiheutuvasta, luonnon monimuotoisuuteen kohdistuvista kielteisista vaikutuksista
kaytetdan ainakin sanoja "luontokato”, "luonnon monimuotoisuuden
heikkeneminen” ja "luonnon monimuotoisuuden haviaminen”. "Luontokato” on
tiivis ja vakiintumassa oleva sana/kasite, jota tulisi kayttaa johdonmukaisesti.
Luontokadon maaritelmaa strategiassa tulisi kuitenkin korjata ja tarkentaa. Nyt
luontokato on maaritelty "ihmisen toiminnallaan aiheuttamaksi luonnon
monimuotoisuuden havidmisen kiihtyminen”. YM katsoo, etta luontokadon
maaritteleminen havidmisen “kiihtymiseksi” on hyvin ongelmallinen, koska tdman
maaritelman mukaan luontokadon pysayttdminen tarkoittaa kiihtymisen
pysayttamista (ts. luontokato voi silti jatkua annetun hetken tasolla). Tyydyttava
korjaus on maaritella luontokato "ihmisen toiminnallaan aiheuttamaksi luonnon
monimuotoisuuden haviamiseksi”. Lisaksi maaritelmaa on mahdollista tarkentaa.
Valmisteilla olevassa luonnon monimuotoisuusstrategiassa luontokadolla
tarkoitetaan heikentymista lajien ja luontotyyppien uhanalaisuudessa,
lajiyhteisOjen taantumista, elinymparistdjen tilan sekd ekosysteemien toiminnan
heikkenemista seké geneettisen monimuotoisuuden vahenemista. Saman

maaritelman kayttaminen lisaisi kasitteen tarkkuutta.

Strategialuonnoksen johdannossa esitetdan ajatus, etta paivitetty strategia ottaa
entistd paremmin huomioon metsien roolin ilmastonmuutoksen hillinnassa.
Luonnos ei kuitenkaan sisalla mitadan paamaaria, tai tavoitteita, joiden voisi
tunnistaa tuovan sellaisia muutoksia metsapolitiikkaan, joilla tuettaisiin
maankayttdsektoriin kohdistuvan ilmastopolitiikan tavoitteita. Maankayttdsektorille
on osana Suomen uutta iimastolakia asetettu tavoitteeksi nielujen vahvistaminen
kohti vuoden 2035 hiilineutraaliutta ja edelleen sen jalkeen hiilinegatiivisuuden
toteutumiseksi. Lisdksi EU saantelyn kautta Suomelle on jo nykyisellaan
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maarallinen velvoite, joka kohdistuu metsamaan hiilinieluihin. Maankayttdsektorin
rooli tulee olemaan entistd vahvemmin mukana EU:n ilmastopolitiikan
kehyksessa sektorikohtaisen nielutavoitteen ja sektorin sisaisen
sanktiomekanismin kautta. Metsapolitiikka ei ole naista velvoitteista erillaan oleva
saantelyjarjestelma, vaan metsapolitiikan tulisi tukea muiden politiikkalohkojen
tavoitteita myos strategiatasolla. Muuten vaarana on politikkakoherenssin
haviaminen ja pahimmillaan eri ohjauskeinot vaikuttavat eri suuntiin. Strategiaan
tulisi asettaa selked paamaara, kuinka metsapolitikan keinoin tuetaan
maankayttdsektorille asetettujen iimastotavoitteiden ja —velvoitteiden
toteutumista. Paamaarasta tulisi johtaa tavoitteet samalla tavoin kuin muiden
strategialuonnoksessa paamaarien kohdalla, jotta voidaan mielekkaalla tavalla
tarkastella nykyisia ohjauskeinoja naiden tavoitteiden valossa ja edistaa
tarvittavissa maarin uusien ohjauskeinojen luomista asetetun paamaran
saavuttamiseksi.

Juhani Damski
Kansliapaallikké

Maarit Loiskekoski
Ymparistoneuvos
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