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1 Taustatiedot
Lausunnonantaja

Muu, mika [Yhteiso]

2 Jarjestojaoston alustavat ehdotukset ja selvityksen kohteet
1 Monivuotiset toiminta-avustukset (s. 14)
Satakunnan jarjestdjen neuvottelukunta kannattaa ehdotusta.

Keskeista on huomioida tasapuolisuus ja se, etta kaikkia resursseja ei niiden vahetessa kohdenneta
pitkaan rahoitusta saaneille tahoille, joka saattaa johtaa siihen, etta uusille toimijoille ja toiminnoille
ei riitd rahoitusta. Rahoituksen pitdisi mahdollistaa muuttuvassa toimintaymparistdssa uudenlaisten
ja innovatiivisten toimintojen kokeilemisen ja siten tukea jarjestdjen roolia yhteiskunnallisten
uudistusten aloittajina. Lisaksi jarjestokentan nakemys paikallisella, maakunnallisella ja
valtakunnallisella tasolla tulee huomioida toimintaympariston muutoksia arvioitaessa. Paikallisesti ja
maakunnallisesti toimivien yhdistysten ja niiden toimintaa tukevien verkostojarjestojen
asiantuntemus ihmisten arjesta ja jarjestdjen asiakastyOsta rakentuu siellda missa tyo tehdaan.

2 Valtionavustushakujen koordinointi (s. 15)
Satakunnan jarjestojen neuvottelukunta kannattaa ehdotusta.

On kannatettavaa, etta eri rahoitushakemuksiin liittyvaa tydémaaraa voidaan nailla ehdotuksilla
vahentaa ja valtionavustushaku tukee johdonmukaista kokonaisuuksien rakentamista ja
aikatauluttamista.

3 Valtionavustusten digitaalinen haku ja raportointi (s. 15)

Satakunnan jarjestojen neuvottelukunta kannattaa ehdotusta.
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Digitaaliseen hakuun ja raportointiin siirryttdessa olisi ensiarvoisen tarkeda, ettda maakunnissa olisi
tarjolla ohjausta ja tukea erilaisille ja erikokoisille jarjestdille avustusten hakuun, toiminnan
toteuttamiseen ja raportointiin. Tehtava olisi luonteva maakunnallisille verkostojarjestdille. Laaja-
alainen ohjaus ja tuki, jonka saamisen edellytyksena ei ole jasenyys valtakunnallisessa jarjestossa,
mahdollistaa my6s pienempien yhdistysten ja jarjestojen osallistumisen valtionavustuspohjaisen
toiminnan toteuttamiseen.

4 Valtakunnallisten keskusjarjestojen rooli valtionavustustoiminnassa (s. 16)

Satakunnan jarjestojen neuvottelukunta pitaa valtakunnallisten keskusjarjest6jen ehdotettua roolia
osin ongelmallisena.

Jarjestoissa on paljon toimijoita, jotka eivat kuulu jasenena valtakunnallisiin jarjestoihin ja tallaisia
jarjestdja perustetaan enenevissa maarin. Jarjestojen kehittamistoiminnan tuloksellisuutta lisaa se,
etta yksittdiset jarjestot ja yhdistykset saavat resurssia itsendiseen kehittamistoimintaan.

Tarkeaa onkin turvata se, ettd maakunnissa olisi tarjolla ohjausta ja tukea erilaisille ja erikokoisille
jarjestoille avustusten hakuun, toiminnan toteuttamiseen ja raportointiin. Tehtava olisi luonteva
maakunnallisille verkostojarjestoille. Laaja-alainen ohjaus ja tuki, jonka saamisen edellytyksena ei ole
jasenyys valtakunnallisessa jarjestossd, mahdollistaa my0Os pienempien yhdistysten ja jarjestdjen
osallistumisen valtionavustuspohjaisen toiminnan toteuttamiseen.

5 Rahapelituottoja jakavien ministerididen toimintatapojen yhdenmukaistaminen (s. 17)
Satakunnan jarjestdjen neuvottelukunta kannattaa ehdotusta

6 Valtionavustustoiminnan uusi toimintamalli (s. 18)
Satakunnan jarjestojen neuvottelukunta kannattaa ehdotusta.

Uuden toimintamallin kdytté6notossa on ehdottomasti otettava huomioon avoimen hallinnon
periaatteet. Maakuntien verkostojarjestdjen neuvottelukunta katsoo, ettd uusi toimintamalli ja
siihen liittyva toimintakulttuurin muutos edellyttaa alueellisten toimijoiden, mm maakunnallisten
verkostojarjestdjen parempaa integraatiota ja osallisuutta yhteiseen valmisteluun. Nain
valmistelussa tulisi kuulluksi alueellisten ja paikallisten seka pienempien yhdistystoimijoiden dani
maantieteellisesti koko Suomen kattavasti ja kootusti.

7 Odottamattomien muutosten huomioon ottaminen (s. 18)

Jarjestojaoston ehdotus, ettd yhdistysten akillisia talous- ja toimintamuutoksia alettaisiin seurata
kahden vuoden jaksolla on kannatettava. Aitojen kokeilujen ja tuloksekkaan kehittamistyon
toteuttamisen edellytyksena on se, etta avustuksen saaja voi hankekauden aikana arvioida
tavoitteen ja toimintojen tarkoituksenmukaisuutta ja tehda tarvittaessa muutoksia resurssien ja
toimintojen suuntaamisessa joustavasti. Talla hetkella STEA-rahoitteista kehittamistoimintaa
hankaloittavat tiukat talous- ja toimintaohjeistukset.

8 Toiminnassa tapahtuvien olennaisten ja/tai odottamattomien muutosten ilmoittaminen (s. 19)

Satakunnan jarjestojen neuvottelukunta kannattaa ehdotusta.

9 Yhdistysten talouden ja toiminnan raportointi (s. 19)
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Tarkoituksenmubkaista ei ole, etta kayton selvittdmiseen ja tuloksellisuuden raportointiin menee
enemman aikaresursseja kuin itse toimintaan. Tima on my0s eriarvoistavaa, silla pienillad toimijoilla
ei ole erikseen resursoida henkilitat tuloksellisuuden ja vaikuttavuuden arviointiin. Alueille
resursoidut neuvonta- ja tukiorganisaatiot voisivat tukea ja neuvoa paikallisia toimijoita talouden ja
toiminnan raportointiin ja arviointiin liittyvissa kysymyksissa.

10 Yhdistysten osallisuus ja vaikuttaminen (s. 20)
Satakunnan jarjestdjen neuvottelukunta kannattaa ehdotusta selvityksen laatimisesta
11 Valtionavustushakemusten ja -selvitysten kasittely tiimeissa (s. 21)

Satakunnan jarjestojen neuvottelukunta kannattaa esitysta ja tdhdentaa, ettd avustuksen hakijoiden
oikeusturva on vahvempi, mikali avustushakemuksia kasittelee useampi henkild. Tama ei saa
kuitenkaan lisata kasittelyaikoja ja tuoda hakemusmenettelyyn lisdbyrokratiaa.

12 Yleisavustusten ja erityisavustusten arviointikriteerit (s. 21)

Satakunnan jarjestojen neuvottelukunta yhtyy jarjestokyselyssa esille nousseeseen nakemykseen,
etta valtionavustusten kayttotarkoitukset eivat ole aina selkeita. Yhdistykset saattavat hakea niin
yleisavustusta kuin erityisavustustakin samankaltaiseen toimintaan, mika ei ole
tarkoituksenmukaista. Neuvottelukunta pitdaa hyvana, etta valtionavustusten kayttotarkoitukset
maariteltaisiin selkeilld kriteereilld ja maariteltya kayttotarkoitusta voitaisiin selkeyttaa
erityisehdoilla tai paatéskohtaisilla ehdoilla.

13 Yhteiset vastuullisuuskriteerit (s. 22)
Satakunnan jarjestojen neuvottelukunta kannattaa ehdotusta
14 Varainhankinta ja rahoitusldhteiden yhteensovittaminen (s. 22)
Satakunnan jarjestdjen neuvottelukunta kannattaa ehdotusta.

Yhdistysten omarahoituksen hankinta lisda niiden autonomisuutta ja riippuvuutta julkisista
rahoituksista. Julkisten avustusten epavarmuus lisda yhdistysten tarvetta ja painetta monipuolistaa
rahoituspohjaansa ja kehittda varainhankintaa. Valtionavustusta saavat yhdistykset saattavat olla

tilanteessa, jossa avustusten ehdot estavat varainhankinnan ja talouspohjan laajentamiseen liittyvan
kehittdmistyon.

Pidamme tarkedna selvityksen lahtokohtaa, ettd yhdistyksen tulot eivat vahentaisi yleisavustusta tai
kohdennettua yleisavustusta, vaan tulot otettaisiin pdasaantoisesti huomioon positiivisesti
harkittaessa ja myonnettdessa avustusta, jos jarjeston toiminta on ollut tuloksellista.

15 Taloustarkastajan tehtava (s. 23)

3 Jarjestojaoston valiraportti ja valtionavustustoiminta

Jarjest6jaoston viliraporttia koskevat yleiset huomiot
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Valtionavustustoimintaa koskevat yleiset huomiot

Satakunnan jarjestojen neuvottelukunta haluaa painottaa tarvetta paasta irti vanhoista siiloista. Eri
ministerididen rahoituksilla toimivien jarjestdjen on ollut hankalaa toimia taydellisessa yhteisty6ssa
rahoituksen asettamien rajojen vuoksi. Monissa tapauksissa yllattavat ja sektorirajat ylittavat
yhteisty6kuviot ovat parhaita ja vain paikallisesti pystytdaan tunnistamaan naita yhtymapintoja ja
tilaisuuksia. Tallaiset yllattavatkin yhteistydmuodot on pystyttava mahdollistamaan ilman etta
rahoitus toimintaa estaa tai hankaloittaa.

Valtionavustuskdytiantojen yhdenmukaistamista koskevat ehdotukset jarjestéjaostolle valmistelun
jatkamiseksi

Ruohola Hanna
Satakunnan jarjestdjen neuvottelukunta
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