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LAUSUNTO TYORYHMAMIETINNOSTA VN/1984/2019
Seksuaalirikoslainsaadannon kokonaisuudistus

Suomen Asianajajaliitolle (jdljempana ”Asianajajaliitto”) on varattu mahdollisuus esittaa
lausuntonsa otsikkoasiassa. Asianajajaliitto kiittaa mahdollisuudesta lausua
tyoryhmamietinndstda  seksuaalirikoslainsddadannon  kokonaisuudistuksesta  ja  esittaa
lausuntonaan seuraavaa:

Vapaaehtoisuuden puutteeseen perustuva sdidntely

Mitd mieltd olette ehdotuksesta sdidtdid raiskauksen ja muiden seksuaalirikosten keskeiseksi
tunnusmerkistotekijéiksi vapaaehtoisuuden puute ehdotuksen mukaisesti?

Asianajajaliitto katsoo, ettd vapaaehtoisuuden (suostumuksen) puute tulee jo
tallakin hetkella oikeuskaytanndssa tosiasiallisesti huomioitua siita huolimatta,
etta siitd ei ole nimenomaisesti saadetty. Muutos ei siten ole niin suuri kuin
asian saama julkisuus.

Rikoslain 20 luvun 1 § 2 ja 3 mom. antavat jo nykyisessd sanamuodossaan
mahdollisuuden tuomita tekija, joka kayttdaa hyvakseen toisen pelkotilaa tai
muuta avutonta tilaa. ts. uhri on lamaantunut eika kykene puolustautumaan
sanallisesti eika fyysisesti. Vakivaltaa kayttamatta hanen tahtotilansa on saatu
murrettua niin, ettd han ei vastustele tekoa. Lisdksi, saman lainkohdan 1 mom.
on tulkittu niin, ettda melko vahainenkin vakivalta, jolla uhrin vastarinta on
murrettu, on riittanyt tuomitsemiseen (kiinnipitdminen, kaataminen, lapsdisy).
Kaytetty voima on voinut olla varsin lievaa, eika uhrille ole aiheutunut kipua,
mutta hanen uskalluksensa puolustautua tekijaa vastaan on murrettu.

Lausunnonantaja pitdd edelld mainitusta huolimatta tarkeana, etta
suostumuksen puutteesta sdddetddn nimenomaisesti. On tarkedd, etta
seksuaalilainsaddantdmme muutetaan vastaamaan Istanbulin sopimuksen
vaatimuksia ja ettd lainsdadannossa kaytetty kieli on jokaiselle ymmarrettavaa.
Muutos on tarkeda myos siksi, etta ylla mainitusta huolimatta, rankaisematta
jaa tapauksia, joissa vakivaltaa tai sen uhkaa ei ole kaytetty ja uhri on esim. teon
loppuvaiheessa kieltanyt tekijad ja tdma on lopettanut, tai uhri on saanut
lopulta tekijan tyonnettya pois paaltaan.
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Tallaisissa tapauksissa tuomioistuin on katsonut, etta uhri ei ole ollut pelkotilan
tai avuttoman tilan vuoksi lamaantunut missadan teon vaiheessa, koska on
osannut ja uskaltanut vaikuttaa teon etenemiseen jossain vaiheessa, teon jo
alettua. Kyseessa on tilanne, jossa uhrin suostumuksen puute voisi olla
ndytettavissa, kun taas avuton tila tai pelkotila ei tule osoitetuksi.

Osapuolten vapaaehtoisesta osallistumisesta yhdyntdaan on tarkeda saatas,
jotta syyttdjan ei tarvitse nayttda toteen eikd tuomioistuimen tarvitse vetaa
rajaa siihen, milloin uhri on riittdvan lamaantunut ja millaista hdnen
pelkotilansa on ollut, jos hdan on teon jossain vaiheessa saanut tekijan
lopettamaan.

Mitd mieltd olette ehdotetuista sddénndksistd, jotka koskevat tilanteita, joissa teon kohteella
ei ole mahdollisuutta muodostaa tai ilmaista tahtoaan (rikoslain 20 luvun 1 §:n 2 momentin 2
kohta ja 3 §:n 2 momentin 2 kohta)?

Asianajajaliitto ehdottaa, ettd 1 § 2 mom. ja 3 § 2 mom. 2 kohta lisataan "tai
muun ndihin rinnastettavan seikan vuoksi”, jotta ei ole tyhjentavasti listattu
tilanteita, joissa uhrin ei ole ollut mahdollisuutta muodostaa tahtoa ja siten
suljettu pois muita rinnasteisia tilanteita.

Muut aikuisiin kohdistuvat seksuaalirikokset

Mitd mieltd olette ehdotetusta seksuaalisen kajoamisen térkedn tekomuodon sdéitimisestd?

Torkedan tekomuodon saataminen on tarpeen kaikilla niilla perusteilla, joilla
lainsdadantotyoryhma on esityksessa (s. 164) sen saatamista perustellut.
Ottaen huomioon, etta seka tekotapa etta uhrin kokemus perusmuotoiseksi ja
torkedksi kuvaillun seksuaalisen kajoamisen tapauksissa on merkittavalla
tavalla erilainen, ei teon vakavuuden huomioon ottamisen jattaminen
pelkastaan tuomioistuimen rangaistuskaytannon varaan, ole riittava toimi.

Mitd mieltd olette ehdotetusta seksuaalista hyviksikdyttod koskevasta sééinnéksestd?

PL 194, FI-00101 Helsinki
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Seksuaalista hyvaksikayttoa koskevassa esityksessa on ongelmakohtia.

Jos tekija saa asemaansa hyvaksikdyttden taivuteltua kuusitoista vuotta
tayttaneen uhrin sukupuoliyhteyteen, puhutaan varsin samanlaisesta
tilanteesta kuin on sdddetty RL 20 luvun 1 § 2 kohdan raiskauksessa, jossa tekija
kayttaa hyvdkseen sitd, etta uhrilla ei ole tosiasiallista mahdollisuutta ilmaista
tahtoaan pelkotilan vuoksi.

Asianajajaliitto katsoo, ettd erillinen pykala seksuaalisesta hyvaksikaytosta ei
ole tarpeen, vaan se tulee kumota ja sen tunnusmerkistd tulee sisallyttda
kokonaan uuden lain 1 § ja 3 § alle.
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Mikali kuitenkin pidetdaan perusteltuna, etta seksuaalinen hyvaksikaytto jaa
uuteen lakiin,  tulisi sen koskea muunlaisia seksuaalisia tekoja kuin
sukupuoliyhteys, jonka taas tulisi aina olla (poislukien lapsiin kohdistuvat teot)
raiskausta koskevan pykalan 1 § alla ja tulla samassa rangaistusasteikossa
rangaistavaksi. Sukupuoliyhteys asemaansa hyvaksikdyttdaen tulisi aina
arvioitavaksi raiskaupykalan kautta, mikali on ilmeistd, ettd uhri on milldan
tavalla tekijadn nahden alisteisessa asemassa (mista tahansa esitetyista syista)
ja han ei ole voinut muodostaa tahtoaan vapaasti.

Mietinnbssa on toisaalta tuotu esiin (s. 166), ettd sdaannds ei koskisi tilanteita,
joissa toinen ei ole vapaaehtoisesti mukana, mutta toisaalta 5 § tunnusmerkisto
merkittavasti koskee juuri tilanteita, joissa on katsottu, etta tekija on taivutellut
alisteisessa asemassa olevan uhrin sukupuoliyhteyteen. Tilanne ei olennaisesti
eroa 1 § 2 mom. 2 kohdan raiskauksesta. Esityksesta ei kdy ilmi miksi 5 §
tapahtunutta sukupuoliyhteyttd ilman uhrin aidosti muodostamaa
suostumusta pidetdan lievemmin rankaistavana kuin 1 § tilanteissa.
Ehdotuksessa esitetyssa muodossa on olemassa vaara, ettd oikeuskdytanto
muotoutuu sekavaksi ja epatasa-arvoiseksi.

Mitd mieltd olette seksuaalista ahdistelua koskevan séédénndéksen soveltamisalan ehdotetusta
laajennuksesta?

Seksuaalisen ahdistelun laajennus vastaa nykypdivan tarpeeseen ja on tarkea
lisa seksuaalirikoslainsaadanndssa.

Mitd mieltd olette ehdotetusta seksuaalisen kuvan Iluvatonta levittimistd koskevasta

sddnnoksestd?

PL 194, FI-00101 Helsinki
PB 174, FI-00101 Helsingfors

Esitys on hyva. On tarkeda huomioida asia lainsaddanndssakin. Yhteiskunta
muuttuu nopeasti siihen suuntaan, ettd kaikki on jopa reaaliaikaisesti
kuvattavissa ja tallennettavissa. Arkaluontoisetkin kuvat paatyvat helposti
sosiaaliseen mediaan ja aiheuttavat valtavasti vahinkoa kohteelleen.
Sosiaalisessa mediassa kiertamaan lahtenyttda kuvaa on kdytanndssa
mahdotonta saada sielta pois.

Talld hetkelld arkaluonteisenkin kuvan levittdminen on tullut arvioitavaksi
nykylain yksityisyyden, rauhan ja kunnian loukkaamista tarkoittavien pykalien
alta, lahtokohtaisesti kunnianloukkauksena. Kunnianloukkauksen
tunnusmerkistdssa ei nimenomaisesti mainita seksuaalisen kuvan esittamista
ja levittamista.

Asianajajaliitto katsoo, ettd uudistus on hyvda. On myods perusteltua siirtaa
seksuaalisluonteisia kuvia koskevat rikokset seksuaalirikoslainsdadannon alle.
Intiimin  kuvan luvaton levittdminen loukkaa olennaisesti seksuaalista
itsemaaraamisoikeutta.

23 § maaritelmiin on syyta lisdta seksuaalisen kuvan maaritelma.

Simonkatu 12 B, FI-00100 Helsinki puh. +358 (0)9 6866 120 info@asianajajaliitto.fi asianajajaliitto.fi
Simonsgatan 12 B, FI-00100 Helsingfors info@advokatforbundet.fi advokatbundet.fi



mailto:info@asianajajaliitto.fi
mailto:info@advokatforbundet.fi

SUOMEN ASIANAJAJALIITTO
FINLANDS ADVOKATFORBUND

4(7)

Mitd mieltd olette sukupuoliyhteyden mddritelmdin ehdotetusta laajentamisesta?

Ehdotettu maaritelman laajennus on olennainen eika aivan ongelmaton.
Nykyisessa oikeuskaytannossa sukupuoliyhteys on tapahtunut kun on
tunkeuduttu toisen kehoon. Raiskaus emattimeen on oikeuskaytannossa
katsottu tapahtuneen kun on ohitettu ulommat hapyhuulet, mika on katsottu
koskettelun ja tunkeutumisen erottavaksi tekijaksi. Perdaaukkoonkin on
taytynyt tyontya sisddn, jotta se on tulkittu tunkeutumiseksi ja siten
raiskaukseksi. Koskettelu on tuomittu pakottamisena seksuaaliseen tekoon tai
seksuaalisena ahdisteluna.

Uudessa laissa raiskaus tapahtuu kun “on sukupuoliyhteydessd sellaisen
henkilén kanssa, joka ei osallistu siihen vapaaehtoisesti”. Ehdotuksen uudessa
maaritelmdassa sukupuoliyhteys tayttyy sukuelimen tai perdaukon koskettelulla
joko sukuelimelld tai suulla. Seksuaalinen kajoaminen taas tapahtuu kun
“koskettelemalla tai muulla tavoin tekee seksuaalisen teon...”, eli silloin kun
koskettelu tapahtuu milla tahansa muulla kuin sukuelimelld tai suulla,

esimerkiksi kadella, muulla ruumiinosalla tai esineella.

Tyéryhmamietinnosta ei kdy ilmi, miksi on paadytty siihen nakemykseen, etta
muulla kuin sukuelimelld tai suulla tapahtuva koskettelu ei olisi ”erityisen
intiimia” ja sen tulisi olla lievemmin rankaistavaa. Uhrin ndakokulmasta katsoen
silla, koskeeko sukuelinta sukuelimella tai esimerkiksi kadella tai jollain
esineelld, ei ole karsimyksen kannalta olennaista merkitysta. Erityisen
ongelmallinen on tilanne, jossa tekija koskettelee tai jopa kasin masturboi
toisen penista, mika vahvasti rinnastuu sukupuoliyhteyteen. Tama ei
kuitenkaan tayta sukupuoliyhteyden uutta maaritelmaa eika siten olisi raiskaus.
Kyseessa olisi maaritelman mukainen seksuaalinen teko, joka tulisi tuomituksi
seksuaalisena kajoamisena ja asettaisi uhrit eriarvoiseen asemaan siita
riippuen, onko uhrilla ematin vai penis.

Asianajajaliitto katsoo, ettd sukupuoliyhteyden maaritelman muuttaminen ei
ole tarpeen. Nykymadritelma kattaa Istanbulin sopimuksessa maaritetyt
vaatimukset ja se antaa riittavat valmiudet maaritella eri asteiset seksuaaliset
teot (koskettelu, tunkeutuminen) ja tuomita tekija sekd kehoon
tunkeutumisesta ettd sen koskettelusta, kun se tapahtuu vastoin toisen
osapuolen suostumusta.

Toissijaisesti, mikali maaritelmaa kuitenkin muutetaan, voisi olla perusteltua
tehda rajanvetoa niin, etta paljaan sukuelimen koskettelu milla tahansa on aina
1 § mukainen raiskaus ja vaatteen paaltd koskettelu aina 3 § mukainen
seksuaalinen kajoaminen.

Muita aikuisiin kohdistuviin seksuaalirikoksiin liittyviid huomioita?

PL 194, FI-00101 Helsinki
PB 174, FI-00101 Helsingfors

Ei lausuttavaa.
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Lapsiin kohdistuvat seksuaalirikokset

Mitd mieltd olette ehdotuksesta sddtdd lapsiin kohdistuvia tekoja koskevat séédnnokset omaksi
kokonaisuudekseen?

Selkiyttava ja hyva muutos.

Mitd mieltd olette lapsenraiskausta koskevasta sédénndksestd?

Hyva ja tarpeellinen muutos. Ei huomautettavaa.

Mitd mieltd olette seksuaalista kajoamista lapseen koskevasta sédédnndksestd?

Ehdotus on kannatettava.

Seksuaalisen kajoamisen lapseen osalta tuodaan kuitenkin esiin samat
huomiot, jotka on tuotu esiin 3 § (seksuaalinen kajoaminen) koskevissa
kommenteissa sekd 23 § (maaritelmat) koskevissa kommenteissa.

Mitd mieltd olette sukupuoliyhteyksien ja seksuaalisten tekojen sdéitimisestd rangaistavaksi
sellaisenaan lapsenraiskauksena tai seksuaalisena kajoamisena lapseen, kun ne kohdistuvat
alle 12-vuotiaaseen lapseen?

Ehdotus on kannatettava.

Voimassa olevan lain mukaan se, ettd uhri on alle 16-vuotias on
kvalifiointiperuste (torkea lapsen seksuaalinen hyvaksikayttd). Esityksessa alle
12-vuotiaankaan kanssa sukupuoliyhteys ei automaattisesti ole torkea
tekomuoto. Tama on asia, joka varmasti tulee herattdamaan julkista
keskustelua. Onkin tarkeaa huomata, etta lapsenraiskauksen
rangaistusasteikko (2-10v) on ehdotuksen mukaisesti ankarampi kuin
tamanhetkisesta torkedsta lapsen seksuaalisesta hyvaksikdaytosta saadetty
asteikko (1-10v). Uuden lain mukainen térked lapsenraiskaus on jo
huomattavasti ankarammin rankaistava teko. Muutos on erittdin hyva.

On myds hyva uudistus, etta esityksen 23 § mukaisen maaritelman mukaisesta
sukupuoliyhteydesta alle 12-vuotiaan lapsen kanssa ei voine jatkossa selvita
ehdollisella vankeudella.

Mitd mieltd olette muutoksista paritusta koskevaan sddntelyyn?

PL 194, FI-00101 Helsinki
PB 174, FI-00101 Helsingfors

Muutosehdotus on perusteltu ja kannatettava.
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Mitd mieltd olette muutoksista lasta seksuaalisesti esittdvid kuvia koskevaan séddntelyyn?

Muutos on tarkea ja vastaa nyky-yhteiskunnan tarpeisiin. Samat huomiot, jotka
on esitetty 7§ muutosehdotuksen alla, koskevat myos lasta esittavan kuvan
muutosehdotuksia.

Muita lapsiin kohdistuviin seksuaalirikoksiin liittyvié huomioita?
Ei lausuttavaa.

Rangaistukset

Mitd mieltd olette ehdotetuista rangaistusasteikoista?
Rangaistusasteikot ovat oikeansuuntaiset.
Kuitenkin 14 § kohdalla, kun on kyse aikuisen ihmisen sukupuoliyhteydesta 12-
16 -vuotiaan lapsen kanssa, tuntuu minimirangaistus 4kk edelleen lievalta.
Kaiken kaikkiaan nahtdvissa on, etta rangaistukset tulevat kovenemaan, milla

toivottavasti tulee olemaan myos pelotevaikutusta.

Muut huomiot

Huomioita esityksen arvioituihin vaikutuksiin liittyen?
Ei lausuttavaa.

Huomioita muihin lakeihin ehdotettuihin muutoksiin liittyen?
Ei lausuttavaa.

Muita huomiota liittyen esitettyihin lakiehdotuksiin?

Voimassa olevan lain, paritusta koskeva 9 § tulisi selvyyden vuoksi muuttaa niin,
etta siita poistetaan uhrin ikda koskeva maaritys kokonaan.

Pykala koskisi siis kaikkia, idsta riippumatta. Teon kvalifiointiperuste sita vastoin
olisi, etta teko parituksen kohteena on alle kahdeksantoistavuotias. Nykyinen
lainsdadantd koskien paritusta on epdaselva. Uhrin alaikdisyys on
perusmuotoisen teon tunnusmerkistdossa ja se on myds saman teon
kvalifiointiperuste.
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Helsingissa 29. syyskuuta 2020

Hanna Raiha-Mantyharju
Suomen Asianajajaliiton puheenjohtaja, asianajaja

LAATI
Liisa Pellinen, asianajaja, varatuomari, Imatra
Suomen Asianajajaliiton lausunnot valmistellaan oikeudellisissa asiantuntijaryhmissa, joiden
toiminnassa on mukana noin 120 asianajajaa. Tama lausunto on valmisteltu rikosoikeuden
asiantuntijaryhmassa.
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