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Luontoliiton lausunto maa- ja metsatalousministerion luonnoksesta hallituksen
esitykseksi eduskunnalle laiksi metsastyslain muuttamisesta

Helsingissa 24.10.2025

Ministerion esityksen mukaan metsastyslakia muutetaan siten, ettd suden ymparivuotinen rauhoitus
poistetaan ja suden kannanhoidollinen metsastys mahdollistetaan kiintiometsastyksena. Luontoliitto
huomauttaa etta lainsdadanté mahdollistaa jo nykyiselladn suden ympérivuotisen metsastyksen vahinko-
ja turvallisuusperusteisilla poikkeusluvilla. Metsastyskautena 2024 - 2025 kuoli yhteensa 84 sutta, joista
49 poronhoitoalueen ulkopuolella. Viimeisen kahdeksan metsastyskauden aikana on kuollut 390 sutta.
Taman lisaksi susia ammutaan laittomasti. Kannanhoidollinen metsastys mahdollistaisi muiden kuin
vahinkoa aiheuttavien yksiloiden tappamisen. Lisdksi ruhot saisi pitda metsastysmuistoina eli trofeina.
Uhanalaiset lajit eivat tarvitse kannanhoitoa, joka ainoastaan perustuu jo valmiiksi pienen ja ahdingossa
olevan kannan vahentamiseen.

Luonnonvarakeskuksen tuoreen arvion mukaan susia oli Suomessa maaliskuussa 2025 vain noin 430
yksiloa. Susilauman tai -parien reviirien maaraksi arvioitiin 76. Suurin osa Suomen susista elda nykyisin
Lansi-Suomessa. Poronhoitoalueella ei arvioitu olleen lainkaan pysyvia susien muodostamia pari- tai
laumareviireja. Syksylla 2024 poronhoitoalueen eramaa-alueella arvioitiin olevan vain kuusi reviiria.
Reviirit havisivat, kun 26 sutta tapettiin vahinkoperusteisilla poikkeusluvilla. Kokonaisten laumojen
poistaminen ja susivapaiden vyohykkeiden perustaminen ei ole yhteensopiva luontodirektiivin ja Bernin
yleissopimuksen lakisaateisten velvoitteiden kanssa’.

Luontoliitto muistuttaa ettd Luonnonvarakeskuksen laskelman mukaan poronhoitoalueen eteldosassa
voisi eldd jopa 1200 (vaihteluvali 1000-1500) sutta. Tama tarkoittaisi enimmilldadn noin 200 reviiria.

Tutkimusten mukaan Suomen nykyinen susikanta on liian pieni pysydkseen geneettisesti elinvoimaisena
lyhyelld aikavalilla (17 v.) puhumattakaan pitkdsta aikavélista. Alustavien geneettisten analyysien
perusteella susikannan tulisi olla vahintdan 500 yksilon suuruinen, jotta saavutetaan lyhyen aikavalin
geneettisen elinkyvyn turvaaminen. Kannan tulisi olla 2500 yksilon suuruinen geneettisen
elinvoimaisuuden ja sopeutumiskyvyn turvaamiseksi pitkalla aikavalilla 2. EU:n luontodirektiivi edellyttaa
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jasenvaltioilta suojeltujen lajien pitkan aikavalin sailymisen varmistamista yllapitamalla tai palauttamalla
lajit suotuisalle suojelutasolle.

Suomen susikannan suojelutason pitaa perustua tieteeseen

Euroopan unionin tuomioistuin (CJEU) paatos koskien Viron susituomiota (C-629/23) (1) totesi, etta

70 kohdissa tuomioistuin tasmentas, etta taloudellisia, sosiaalisia ja kulttuurisia vaatimuksia seka
alueellisia ja paikallisia ominaispiirteita ei voida ottaa huomioon suotuisan suojelun tason
madrittamisessa. Toisin sanoen luontodirektiivin maaritelman ekologisia standardeja ei saa mukauttaa
sosiaalisen kantokyvyn tai konfliktien vahentdmisen vuoksi. Euroopan unionin tuomioistuimen mukaan
Viron susituomion kohdalla suden suojelutaso on arvioitava seké kansallisella etta paikallisella tasolla.

Suurpetojen metsastys pahentaa konflikteja

Euroopan parlamentin tilaaman tutkimuksen mukaan (Large Carnivore Management Plans of Protection:
Best Practices in EU Member States) “Metséstyksen kaytto suurpetojenpopulaatioiden hallinnassa on
osoittautunut tehottomaksi ja jopa haitalliseksi kotieldinvahinkojen estamisessa”.

Euroopan komission analyysi korostaa kohdistamattoman tappamisen tehottomuutta seuraavasti:
“Kohdistamaton tappaminen (I. metsastys) ei vaikuta viahentavan susihyokkayksia kotielaimia kohtaan,
ellei sita tehda niin laajamittaisesti, etta se tosiasiallisesti vahentaa susikannan tiheytta laajoilla
alueilla.” Taméantyyppinen metsastys ei kuitenkaan olisi yhteensopiva luontodirektiivin tavoitteiden
kanssa, ja sen tuomitsee myos suuri osa Euroopan kansalaisista.

Luontoliitto muistuttaa, ettd metsastys vaikuttaa kielteisesti lajien kantoihin ja vinouttaa luonnonvalintaa,
milla voi olla vakavia seurauksia, kuten populaation geneettisen terveyden heikentyminen ja sen
sosiaalisen dynamiikan hairiintyminen. Ruotsissa tehdyt tutkimukset karhuista osoittivat, ettd metsastys
johti luonnonvalinnan vaaristymiseen ja muutoksiin eldinten kdytoksessa. Se myds muuttaa populaation
dynamiikkaa, mika vaikuttaa sen lisddntymiskykyyn. Kun susilauman sosiaalinen rakenne hajoitetaan

saaliiksi hirvieldimia ja lauman menetys voi siten lisata koira- ja kotieldinvahinkojen maaraa.
Susikannan terveys pitaa taata suojelulla

Susi on luokiteltu Suomessa erittdin uhanalaiseksi lajiksi (EN). Uhanalaisia lajeja tulee pyrkid auttamaan
siten, etta yksildiden maara luonnossa lisaantyisi ja lajien kannat muuttuisivat elinvoimaisiksi. Kiintion
asettaminen sille, kuinka monta sutta voidaan tappaa, antaa yhteiskunnalle vaaran viestin. Se luo
vaaristyneen mielikuvan siita ettd susi olisi haitallinen laji, jota pitda torjua aina kannan kasvatessa.Tama
lisda painetta tappaa susia yha enemman.

Suomen nykyinen susikanta ei ole riittdvan suuri geneettisen monimuotoisuuden yllapitamiseksi ja
sukusiitoksen vaikutusten estamiseksi. Suomen susipopulaatio osoittaa huolestuttavaa geneettisen
monimuotoisuuden vahenemista 1990-luvun puolivalista nykypaivaan. Tama ajoittuu yhteen pienen
yksildmaaran ja voimakkaamman metséstyspaineen kanssa.

Suomessa elaa tutkijoiden mukaan kaksi erillista susipopulaatiota

Geneettisten analyysien mukaan Suomen susikanta on talla hetkella jakautunut kahteen geneettisesti
erilaiseen osakantaan, joista toinen asuttaa itdista ja toinen lantistd Suomea. Tadsta kannan geneettisesta
rakenteesta johtuen geneettisesti pieninta elinvoimaista populaatiota ei voida laskea suoraan koko
Suomelle, vaan geneettisesti pienin elinvoimainen populaatio arvioidaan naille alueille erikseen.
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Susikannan vahva jakautuminen kahteen eri osapopulaatioon tarkoittaa sita, etta niiden geneettista
elinvoimaisuutta ja siten myos viitearvoja voidaan tarkastella vain erikseen.

Metséstyslain 20§ yleisten vaatimusten mukaisesti metsastysta on harjoitettava kestavan kayton
periaatteiden mukaisesti. Suden kannanhoidollinen metséstys ei ole kestavaa ja se muodostaa uhan
myos Skandinavian susikannalle, joka on riippuvainen Suomesta vaeltavista yksildista. Skandinavian
susikanta karsii pahasta sisasiittoisuudesta, johtuen poronhoitoalueen petopolitiikasta, joka estda susien
vaeltamisen maiden vélilla. Laaja petotyhjio eristda pohjoismaiden susikannat toisistaan. Tama on
aiheuttanut vakavaa sisasiittoisuutta Ruotsin ja Norjan susikannalle.

Susien tai muiden villieldinten ihmisarkuutta ei lisata metsastyksella

Vaite siita, ettd suurpedot olisivat vaarallisempia ihmisille ilman metsastysta, ei kesta tarkastelua.
Raportissa "How to deal with bold wolves" todetaan, etta vaitteelle, jonka mukaan suden ihmisarkuus
haviaa ja uhka ihmiselle lisdaantyy jos susia ei metsastets, ei ole tieteellista nayttoa. Lisdksi raportissa
selvennetaan, ettei ole ndyttda siitd, etta ihmisten asuttamilla alueilla elavat sudet olisivat vaarallisempia
kuin ihmisten asuttamattomilla alueilla elavat sudet.

Susi kayttaytyy muiden villieldinten tavoin ja lilkkkuu myos pihapiireissa ja asutuksen laheisyydessa. On
huomioitava etté pihapiireissa ja pihojen laheisyydessa ylldapidetdaan usein hirvieldinten ruokintaa, joka
houkuttelee kauriiden liséaksi my0s niiden saalistajia. Ihmistoiminta on nahtavissa lahes kaikkialla
Suomessa. Villieldinten on sopeuduttava ihmisen muovaamaan elinymparistoon, ja niiden on siedettava
ihmisten lasndoloa.

Jahtien avulla ei paranneta henkilokohtaista turvallisuutta, vaan toimitaan jopa painvastoin, silla tietyille
alueille keraantyy jahdeissa suuri maara aseistautuneita henkilita, jotka muodostavat mahdollisen
turvallisuusuhan luonnossa liikkujille. Susien aiheuttamia sosiaalisia pelkotiloja tulee pyrkia lieventdamaan
valittamalla asiallista tietoa sudesta ja sen kayttaytymisesta, hysterian, jahtien ja negatiivisen uutisoinnin
sijaan. My0s ymparisto- ja luontokasvatuksen osuutta kouluissa tulee lisata.

Sudet lisaavat liikenneturvallisuutta vahentamalla hirvieldinten maaraa. Valkohantakauriskanta on
arvioitu olevan 143 000 yksil6a (95 % todennakoisyysvali 124 000-163 000 yksilod) syksylld 2025.
Vuonna 2024 tapahtui 12 864 riistaonnettomuutta. Valkohantakauriiden liséksi sudet saatelevat myos
muiden vieraslajien kuten esimerkiksi supikoiran ja taplakauriin kantoja.

Petovahinkojen ennaltaehkaisy on osoittautunut tehokkaaksi

Metsastyksen sijaan suurpetojen vahinkojen ennaltaehkaisy ei-tappavilla keinoilla ja ihmisen toiminnan
sopeuttaminen rinnakkaiseloon ovat osoittautuneet tehokkaiksi tavoiksi valttaa kohtaamisia ja konflikteja
suurpetojen kanssa. Myo0s kotielainvahinkojen valttdmiseksi on vaihtoehtoisia keinoja. Eldinten suojaaminen
petoaidoilla on yksi tehokkaimmista menetelmista. Ennaltaehkaisyn tulisi olla ensisijainen keino
susikonfliktin ratkaisemisessa.

Haukkuvien ja ajavien koirien kayttdo metsastyksessa ei ole valttamattomyys nykypaivana. Hirvieldinten
houkutteluruokinta on yleista ja esimerkiksi yli 80 prosenttia valkohdntakaurissaaliista ammutaan
kyttaamalla. Luonnossa liilkkuvat haukkuvat koirat voivat toimia houkuttimena susille, jolloin koiravahinkojen
mahdollisuus kasvaa. Koirien kaytt6d metsastyksessa tulisi vihentda merkittavasti nykyisesta.
Harrastekoirat, metsastyskoirat mukaanlukien, tulisi vakuuttaa oman vakuutusyhtion kautta. Tama
vahentaisi mahdollista petokorvausten vaarinkayttoa.
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Suurpetoja ei tarvitse metsastaa

Luonnonsuojelualan tutkijat eivat tue metsastysta kannanhoidon keinona ja vastustavat suurpetoelainten
tappamista, kun tavoitteena on rajoittaa populaatioiden kokoa, lisdta ihmisten sietokykya, toimeentuloa tai
pelkoa®.

Suden suojelulla on valtava potentiaali iimastonmuutoksen ratkaisemisessa

Suomella on vaikeuksia toteuttaa tarkeimpia politiikkatavoitteitaan, kuten luontokadon pysayttdminen
vuoteen 2030 mennessa ja hiilineutraaliuden saavuttaminen vuoteen 2035 mennessa.

Tutkimukset osoittavat, etta villieldinten suojelu voi olla tehokas hiilidioksidin talteenotto- ja
varastointiratkaisu. Susi on yksi yhdeksasta tarkeimmasta luonnonvaraisesta lajista, joiden on tuoreessa
raportissa tunnistettu vaikuttavan hiilidioksidin sitomiseen merkittavasti.

Sudet kasvattavat hiilinieluja ja parantavat hiilensidontaa muun muassa metsastamalla ravinnoksi
kasvibiomassaa syovia laiduntajia. Naiden lajien osuus on yli 95 %:ia vuotuisesta globaalista tavoitteesta
ottaa talteen 500 miljardia hiilidioksiditonnia ilmakeh&sta vuoteen 2100 mennessa“. Villieldimet ovat
puuttuva linkki biologisen monimuotoisuuden lisdamisen ja ilmastomme valilla.

Suomen kansalaiset ovat suden puolella

Vaikka suurin osa suomalaisista ei metséasta ja haluaa, ettd sudella on mahdollisuus elaa lajille luontaista
laumaelamaa, Suomen suurpetopolitiikka myotailee metsastysta harrastavien, eldintilallisten ja
porotalouselinkeinoa harjoittavien tahojen vaatimuksia. Suden kannanhoidollisessa metsastyksessa on
kyse trofeemetsastyksests, sillda kannanhoidollisesti ammutun suden osia saa pitaa itsellaan.

Eurooppalaisen Eurogroup for Animals -kattojarjeston teettdman susiaiheisen mielipidekyselyn mukaan
valtaosa EU-kansalaisista tukee suden suojelua ja vield suurempi osa vastustaa suden tappamista
kaikissa olosuhteissa. Kyselyn mukaan Suomessa 88 % vastaajista oli sitd mieltd, ettd sudet kuuluvat
luontoon samalla tavalla kuin ketut, peurat ja janiksetkin, ja 90 % vastaajista sanoi, ettd sudella on oikeus
elaa luonnonvaraisesti®.

Uhanalaisten lajien kuten suden kuuluminen metsastyslain mukaiseen riistaeldinluokitukseen on
ristiriidassa Euroopan unionin lainsdadannon kanssa.

Suden kannanhoidollinen metséastys on epdeettinen huvitapahtuma

Luontoliitto huomauttaa, ettei suden metsastys koiria kayttaen ole edelleenkaan kiellettya.
Metsastystapahtumassa kaytetdan usein vahintdan kahta koiraa yhta sutta kohden, jotta koirilla olisi yliote
susiin nahden. Varsinkin alfasudet voivat puolustautua hyokkaamalla koirien kimppuun, ja koirat voivat
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kayda suden kimppuun, mikali sutta haavoitetaan jahdin aikana. Nain ollen kyse on koiratappeluun
verrattavissa olevasta tapahtumasta jota voi olla mahdotonta keskeyttaa.

Sudenmetsastys on nykypaivana tehokas ja nopeasti ohi oleva tapahtuma jossa kaytetdan apuna
nykyaikaista tekniikkaa. Markkinoilla on saatavilla riistakameroita, hajusteita, danihoukuttimia,
l@mpokameroita, yotahtaimia, gps-paikannuslaitteita seka alypuhelimia. Taman liséksi ajoneuvoilla
paastaan ajamaan syvalle metsiin metsatieverkostoa pitkin.

Maa- ja metsatalousministerion tulisi olla susikysymyksessé puolueeton

On arveluttavaa, ettda Suomessa ja EU:n tasolla maa- ja metsatalousministerit edistaa avoimesti suden
suojelutason alentamista, vaikka sille ei ole tieteellista tukea ja Suomen susikanta on erittain uhanalainen,
seka liian pieni sailyakseen geneettisesti elinvoimaisena. Paatdksissa on otettava huomioon myds
ymparistojarjestojen ja tutkijayhteisdjen kannanottoja. Luontoliitto vastustaa siksi lakiesitysta
nykymuodossaan.

Kunnioittavasti,

Sami Saynevirta
Vanhempi jarjestopaallikko

Luontoliitto ry
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