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Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Kiitdmme mahdollisuudesta lausua kansallisesta IPR-strategialuonnoksesta. Pidamme IPR-strategiaa
tarkeana luovan alan toimintaedellytysten turvaamiseksi. Toimiva ja ajanmukainen IPR-lainsadadanto
seka IPR-osaaminen on tdssa keskiossa. IPR-strategiassa on viisi osatavoitetta, joiden tavoittamiseksi
strategiassa esitetdan 15 toimenpidetta, jotka on tarkoitus toteuttaa vuosina 2022-2030. On
tarkeda, etta valtioneuvoston periaatepdatos ei jaa vain ylatason strategiaksi, vaan etta sen
taytantoonpano johtaa konkreettisiin toimiin. IPR-strategian toimenpiteiden toteutumista tulee
seurata aktiivisesti ja niihin on varattava riittavasti seka taloudellisia etta henkildresursseja. Taman
vuoksi piddmme tarkeana, etta TEM:in ja OKM:n henkildstoresursseja lisataan riittavasti.

On hienoa, ettd kansallisessa IPR-strategiassa on nostettu tarkeiksi tavoitteiksi muun muassa IPR-
osaamisen lisddminen, tekijanoikeusinfrastruktuurin kehittdaminen seka toimiva ja kilpailukykyinen
IPR-jarjestelma. Naita edistavat useat strategiassa esitetyt toimenpiteet, kuten pk-yrityksille
suunnatun IP-neuvonnan ja tiedonsaannin lisddminen (toimenpide 1), IPR University Centerin roolin
vahvistaminen IPR-koulutuksen tarjoajana pk-yrityksille (toimenpide 2), IPR-lainsaadannon
ajantasaisuuden varmistaminen (toimenpide 10) sekd kannustimien ja investointien lisdaminen
tekijanoikeustiedon rajapintojen rakentamiseen (toimenpiteet 13 ja 14).

1. TEKIJANOIKEUDELLISEN OSAAMISEN VAHVISTAMISEKSI ON MAARITELTAVA KONKREETTISIA
TOIMENPITEITA

Kannattamme kohdan 5.1 tavoitetta lisata IP-oikeuksia koskevaa koulutustarjontaa nykyisesta ja IP-
oikeuksien ottamista kiintedksi osaksi suomalaista koulutuskokonaisuutta. Toimenpiteissa 1 ja 2
lisataan IP-neuvontaa ja IPR-koulutusta pk-yrityksille, mika on erittdin hyva asia. IPR-osaaminen
tulisi mielestamme olla ehdottomasti osa koulutuskokonaisuuksia kaikissa korkeakoulututkinnoissa.
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Ehdotamme, ettd toimenpiteisiin lisdtaan selked maininta, ettd korkeakoulututkintojen ja muihin
tutkintoon johtaviin koulutuskokonaisuuksiin sisallytetaan pakolliseksi osaksi immateriaalioikeutta
kasittelevia kursseja. Nykyisin nditad tarjotaan vapaaehtoisina kursseina tai opintoina joissakin
korkeakouluissa. Yhteistyota koulutustarjonnassa voidaan tehda IPR University Centerin lisdksi
tekijanoikeusjarjestojen, kuten Kopioston ja Tekijanoikeuden tiedotus- ja valvontakeskuksen (TTVK)
kanssa. Kopioston tuottamassa Kopiraittila.fi-palvelussa on jo nyt tarjolla korkeakouluopiskelijoille
itseohjautuva pelillinen materiaalikokonaisuus, jonka voi liittda osaksi opintoja.

2. KANSALLISESSA IPR-STRATEGIASSA TAHDENNETTAVA JULKISTEN TOIMIJOIDEN VASTUUTA
TASAPAINOISTEN SOPIMUSKAYTANTOJEN YLLAPITAJINA

Vaatimukset tutkimustuotosten ja opetusmateriaalien ilmaisesta saatavuudesta ovat yleistyneet
viime aikoina. Pyrkimys avoimuuteen tieteessa ja opetuksessa on sindnsa myonteinen asia, mutta
sen edistamiseen ei voi kdyttda mita tahansa keinoja. Avoimuuden edistamisen nimissa julkiset
toimijat edellyttavat jatkuvasti vaatimuksia perusteettomista oikeuksien luovutuksista ja kaventavat
tutkijoiden vapautta valita ja pdaattaa itse julkaisukanavistaan, jopa painostaen tutkijoita oikeuksien
luovuttamiseen.

Julkisen vallan tehtavana on turvata tutkimuksen ja opetuksen vapaus seka tekijéiden ja muiden
oikeudenhaltijoiden tekijanoikeudet. Taman tehtavan perusteena ovat erityisesti perustuslaki,
Euroopan perusoikeuskirja ja Unescon vuoden 1997 suositus korkeakoulujen opettajien asemasta.
Suomi tarvitsee innovaatioita. Tekijanoikeus ja muut immateriaalioikeudet turvaavat innovaatiot ja
tieteen vapauden. Kansallisessa IPR-strategiassa tulee kiinnittaa huomiota julkisten toimijoiden
vastuuseen siita, etta tutkijoiden tekijanoikeuksista neuvoteltaessa huomioidaan perustuslain
omaisuuden suoja ja tutkimuksen vapaus, hyvan hallinto-tavan periaatteet sekd Suomea sitovat
kansainvaliset tekijanoikeus- ja muut IPR-sopimukset.

Merkittavien innovaatioiden moottorina toimii julkinen tiedejarjestelma, jonka ammattilaisia ovat
tutkijat, opettajat ja korkeakoulujen asiantuntijat. Innovaatioille suotuisa ymparisto on saatu aikaan
toisaalta tutkimuksen ja opetuksen vapaudella, toisaalta teollisoikeuksilla ja tekijanoikeuksilla.

Julkisilla varoilla rahoitetussa toiminnassa tulisi kiinnittaa erityista huomiota tasapainoiseen
viestintaan ja vastuullisiin suosituksiin erityisesti tarjottujen tekijanoikeuksien ja kayttooikeuksien
siirron vaihtoehtojen osalta. IPR-strategian erdaana elementtina tulee olla sopimusvapauden
monipuolinen kasittely ja huomioonotto seka tasapainosten neuvotteluasemien edistaminen - myos
tutkimuksen ja opetuksen alueella.

KOTIMAINEN TIETEELLINEN JULKAISEMINEN UHATTUNA
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Kuten 28.6.2021 antamassamme lausunnossa ehdotuksesta kansalliseksi IPR-strategiaksi nostimme
esille, IPR-strategiassa tulee olla mukana kotimaisen tiedejulkaisemisen kestavan rahoitusmallin
luominen avoimen tieteen ja tutkimustiedon avoimen saatavuuden edistamisen tukemiseksi. lIman
kestavaa rahoitusmallia kotimaisilla korkeatasoisilla tiedejulkaisuilla ei ole toimintaedellytyksia
tulevaisuudessa. Mikali julkisissa suosituksissa ja rahoituksissa ei tueta vaihtoehtoisia
lisensointitapoja, kotimaiset tiedejulkaisijat eivat pysty turvaamaan rahoitustaan.

Vaatimus tekijan vallinnanvapautta merkittavasti rajoittavan Creative Commons -lisenssimallin
kaytosta tutkimusjulkaisujen ja artikkelien rahoituksen ehtona ei ole julkisten rahoittajien
asettamana kohtuullinen ja oikeasuhtainen. IPR-strategiassa tulee todeta, etta tutkijan tosiasiallinen
vapaus saada paattaa siita, millaisia kayttooikeuksia han luovuttaa teokseensa, on sdilytettava
kansallisissa linjauksissa, suosituksissa ja rahoituksissa. Tekijanoikeus ei esta tiedon saatavuutta tai
kayttoa. Tutkimustiedon avoin saatavuus voidaan turvata myos vaihtoehtoisilla
kayttooikeusratkaisuilla ilman, etta tutkijan edellytetdan luovuttavan suojattuun teokseensa vapaita
kopiointi- ja muokkausoikeuksia.

Kaikkien kayttooikeuksien luovuttaminen monesti poistaa mahdollisuuden innovaatioiden
kaupallistamiseen eikd tuota toivottua innovaatioiden vientiad ja Suomen talouden kasvua. On
tarkead, ettd tutkijalla ja innovaatioiden keksijoillda on mahdollisuus paattaa vapaasti kussakin
tilanteessa parhaan mahdollisen julkaisukanavan ja oikeuksien luovutuksen laajuus. Tama tulee
nakya selkeasti kansallisessa IPR-strategian tavoitteissa ja konkreettisissa toimenpiteissa.

Ehdotamme, ettd strategian toimenpidekohtaan 7 tulee lisdtd seuraavat maininnat:

1. Kansallisissa linjauksissa ja suosituksissa seka julkisrahoitteisissa hankkeissa tulee sailyttaa
tieteen vapaus seka tutkijan ja/tai tekijoiden vapaus paattaa, millaisia oikeuksia han luovuttaa
julkaistessaan kirjoittamiaan artikkeleita tai muita julkaisuja sekd antaa mahdollisuus vaihtoehtoisille
keinoille tekijanoikeuksien ja kdyttooikeuksien siirroille.

2. Todetaan, ettd jo tdman vuoden aikana on kaynnistettava tarvittavat toimenpiteet
kotimaisten tiedejulkaisujen kestdavan rahoitusmallin luomiseksi.

3. IPR-OIKEUKSIEN TAYTANTOONPANON TEHOSTAMISEEN LISATTAVA KONKREETTISET
TOIMENPITEET

Kopiosto kannattaa aineettomien oikeuksien taytantéonpanon varmistamisen toimivuuden
tarkastelua viimeaikaisen EU-tason kehityksen valossa (toimenpide 10). IPR-strategian viidentena
tavoitteena on parantaa Suomelle tarkeiden aineettomien oikeuksien suojaa kansainvalisesti ja
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puuttua aineettomien oikeuksien loukkauksiin asianmukaisesti. Tdma tavoitetilan kirjaaminen yksin
ei riitd, vaan IPR-strategiaan tulee kirjata ne toimenpiteet, joilla tavoitetila pyritdan saavuttamaan.

Ehdotamme, ettd IPR-strategiaan lisataan ainakin seuraavat toimenpiteet:

1. Lainsddadannon valmistelussa kiinnitetdan huomiota verkkotunnusten rekisterdinti- ja
haltijatietojen saatavuuteen ja tietojen saatavuuden parantamiseen luvattoman kayton
vahentamiseksi. Tahan on kiinnitetty huomiota myos EU-tasolla. Oikeudenhaltijat pystyvat
puuttumaan paremmin teostensa luvattomaan jakeluun verkossa, jos verkkosivun haltijatiedot ovat
helposti saatavilla. Aikaisemmasta kdytannosta poiketen kansainvalisten verkkotunnusten
haltijatiedot eivat ole enaa helposti saatavilla avoimissa verkkotunnustietokannoissa.

2. Taytantoonpanon tehostamiseksi tekijanoikeus- ja muiden immateriaalioikeusrikosten
maksimirangaistus tulee nostaa Suomessa samalle tasolle kuin Ruotsissa ja Tanskassa eli kuuteen
vuoteen.

4. TEKIJANOIKEUSLAIN KANSALLISET MUUTOSTARPEET MUKAAN IPR-STRATEGIAAN

IPR-strategian neljads tavoitetila on toimiva ja kilpailukykyinen IPR-jarjestelma. Sen mukaan
suomalainen IPR-lainsaadanto tulisi olla joustava, tukea uusia toimintamalleja ja mukautua
ympardivan maailman muutokseen nopeasti seka vanhentunut lainsaadanto tulisi uudistaa.
Toimenpiteissa mainitaan kuitenkin ainoastaan omana kohtanaan patenttilainsaadannén
kokonaisuudistus (toimenpide 9) sekd muun IPR-lainsdadannon tarkastelun osalta laki
sopimattomasta menettelysta elinkeinotoiminnassa (toimenpide 10).

Tekijanoikeuslainsdadadantoon kohdistuu kansallisia muutostarpeita, jotka edellyttavat
tekijanoikeuslain uudistamista. Tekijanoikeuslakia on 2000-luvulla muutettu kdytdanndssa vain EU-
lainsdddanndn vaatimusten johdosta. Viimeisten vuosikymmenien aikaan on tehty joitakin
uudistuksia, mutta tekijanoikeuslaki on uudistusten johdosta muuttunut vaikeaselkoiseksi ja
tekijanoikeuden haltijoiden ja lain kayttdjien toimesta on tunnistettu kansallisia muutostarpeita,
joita kaikkia ei saada vuonna 2021 kaynnissa olevan DSM-direktiivin implementoinnin yhteydessa
toteutettua.

Strategiakauden aikana on tarpeen tehda kansallisen tekijanoikeuslain muutostarpeiden kartoitus ja
ryhtya tekijanoikeuslainsadadantomme paivitystyohon. Strategiakauden aikana tulee kdaynnistaa
sopimuslisenssijarjestelman (laajennettu kollektiivinen lupa) muutostarpeiden selvittaminen, kuten
muissa pohjoismaissa kdytdssa olevan yleisen sopimuslisenssin soveltuvuus Suomen ymparistoon.
Tekijanoikeuslain paivittaminen ja muutostarpeiden - mukaan lukien sopimuslisenssien kehittaminen
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- tulee lisata erilliseksi toimenpiteeksi tai osaksi toimenpidettad 10. Tekijanoikeuslain
muutostarpeiden selvittdminen tulee tehda yhteistyossa sidosryhmien kanssa. Toimiva
tekijanoikeuslainsaadanto tukee innovaatioita ja liiketoimintaa.

IPR-strategiassa tulee keskeisena tavoitteena ja menettelytapana korostaa lainsdaadannon
valmistelun avoimuutta, lapinakyvyytta seka sidosryhmien kanssa kaytavaa vuorovaikutusta ja
osallistamista. Esimerkkina lapindakyvyyden puutteesta on DSM-direktiivin implementoinnin
yhteydessa havaittu menettely, joita ei voida pitda modernissa sopimusyhteiskunnassa
hyvaksyttavana. Tekijanoikeuslain osittaisuudistamiseen tahtaavaan lakiluonnokseen sisallytettiin
direktiiviin kuulumattomia esityksia ilman vuoropuhelua sidosryhmien kanssa. DSM-direktiivia
laajempien kansallisten koulutuspoliittisten padamaarien toteuttamisesta ja nadista johtuvista
tekijanoikeuslain mahdollisista muutostarpeista ei kdyty minkaanlaista vuoropuhelua.
Tekijanoikeuslain muutosesitysten paamaaria ja niiden toteuttamisen ehtoja ei kasitelty opetusalalla
jo kymmenia vuosia sopimuksia tehneiden tekijanoikeusjarjestéjen kanssa. Sita vastoin lain
muutostoiveet lastattiin tekijanoikeuksien taysrajoituksen muodossa suoraan lakiehdotukseen ilman
kunnollista vaikutusarviota ja kdymatta minkaanlaista tekijanoikeuspoliittista keskustelua etukateen.
Tallainen menettely on sopimusyhteiskunnan hyvien kdytant6jen vastaista ja poikkeaa radikaalisti
siitd, miten muissa pohjoismaissa asia hoidettiin.

Niiranen Valtteri
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