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Lausuntopyynto syyteneuvottelun kdyttoalan laajentaminen; tyoryhman
mietinto

Nykytila
Mita huomioita teilld on nykytilaa koskien?

Syyteneuvottelun kdyttd on jadnyt useasta eri syysta vahaiseksi. Syyteneuvottelun kayttoala on
nykyisellaan liian suppea, syyteneuvottelu perustuu liiaksi yksittdistapaukselliseen harkintaan,
menettelyn painopiste on myohaisessa vaiheessa rikosprosessia, ja rikoksen asianomistajan asema
lilan vahva . Lisaksi syyteneuvottelun tunnettuisuudessa on puutteita.

Keskeiset ehdotukset
Velvollisuus arvioida syyteneuvottelun edellytyksia

Tyoryhman esitys on kannatettava. Poliisia ja syyttdjaa velvoittava, ja toivottavasti vakiintuva
yhteistoiminta (myds puolustajien kanssa), on syyteneuvottelun kayton lisdidmisen kannalta
ensiarvoisen tarkeaa.

limoitukset asianosaisten oikeuksista
Tyoryhman esitys on kannatettava.
Syyteneuvottelun kohteena olevat rikokset

Syyteneuvottelun kayttoalaa tulisi laajentaa kaikkiin rikoksiin, joista ei ole saddetty elinkautista
vankeutta.

Oikeuspoliittisessa keskustelussa on toki esitetty vahvoja kantoja siita, ettei syyteneuvottelu saisi
olla kdytettavissa seksuaalirikoksia ja lahisuhdevakivaltaa koskevissa asioissa, mutta kdaytannon
tuomioistuintydssa on kuitenkin kaynyt varsin selvaksi se, etta naidenkin rikosten uhreille tarkeinta
on, etta rikoksentekija ottaa vastuun tapahtuneesta ja saa siita rangaistuksen. Rikosoikeudenkaynti
on myds menettelyna asianomistajalle raskas.

Kun asianomistajan suostumuksesta syyteneuvottelun edellytyksena tulisi muuten luopua, voisi
seksuaali- ja ldhisuhdevakivaltarikosten osalta kuitenkin olla perusteltua, ettd asianomistajan
suostumus pidettaisiin syyteneuvottelun edellytyksena sanotuissa rikosasioissa.
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Yhteisosakosta neuvottelu
Tyoryhman esitys on kannatettava.
Liiketoimintakiellosta neuvottelu

Talta osin esitykseen on syyta suhtautua varauksellisesti. Liiketoimintakiellolla suojataan paitsi
yhteiskunnan toimivuutta myos luottamusta siihen, ettd elinkeinoelamassakin kaikki toimijat
toimivat samojen sdantoéjen mukaisesti.

Rikoshyodysta neuvottelu, kun se liittyy asianomistajan vahingonkorvausvaatimukseen

Taltakin osin esitykseen on suhtauduttava varauksellisesti, koska rikoksentekija ei saa hyotya
rikoksestaan.

Syyteneuvottelu muutoksenhakuasteessa

Tyoryhman esitys on kannatettava siitdakin huolimatta, ettd menettelyn painopisteen tulee olla
karajaoikeudessa.

Seuraamuskannanottojen informatiivisuus
Ty6ryhman esitys on kannatettava.
Tunnustamisoikeudenkdynnin maaraaika

Tyoryhman esitys on enemman kuin kannatettava. Maardaikaan sidottujen asioiden maara on suuri
ja laissa sdadetyt maaraajat koskevat nimenomaan sanottujen asioiden kasittelya karajaoikeudessa.
Nyt ehdotetun kaltainen 60 (tai 90) pdivan maaraaika tulisi ulottaa myos rikosasioihin, joissa
vastaajana tai asianomistajana on alaikdinen. Tama olisi ensiarvoisen tarkeaa paitsi kardjaoikeuden,
syyttajan ja puolustuksen, myds lapsiin kohdistuvia rikoksia koskevissa asioissa asianomistajankin
kannalta.

Esitutkintalain mukainen tunnustamismenettely

Ei lausuttavaa.

Vaikutukset

Millaisia taloudellisia vaikutuksia arvioitte esitykselld olevan?

Tunnustamismenettely sadstaa oikeuslaitoksen kokonaiskustannuksia. Tydryhman toimeksiannon
rajauksesta johtuen tunnustamismenettelyn kayttoala olisi kuitenkin edelleen varsin rajattu, joten
esityksen taloudelliset vaikutukset saattavat jadda ehdotuksen mukaisilla muutoksilla toivottua
pienemmiksi.

Millaisia viranomaisvaikutuksia arvioitte esitykselld olevan?

Ehdotetun sisaltoisena esityksella ei liene suuria vaikutuksia lukuun ottamatta niita uusia asiaryhmis,

jotka tulisivat syyteneuvottelun piiriin. Niissa rikosprosessin kokonaisaika tulisi lyhentymaan ja tyota
saastymaan.

Esitys toisaalta lisdisi tarvetta erityisesti poliisi- ja syyttdjaviranomaisten mutta myos muiden
oikeuslaitoksen toimijoiden koulutukseen.
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Millaisia muita yhteiskunnallisia vaikutuksia arvioitte esitykselld olevan?

Esitys aiheuttanee yhteiskunnallista ja oikeuspoliittista keskustelua seka osin myds kritiikkia.
Kdytannon realiteetit (my0s taloudelliset) ja erityisesti se huomioon ottaen, etta syyteneuvottelussa
vastaaja ottaa vastuun rikoksestaan, esitys hyvaksyttaneen myds yhteiskunnassa.

Millaisia muita vaikutuksia arvioitte esitykselld olevan? (Esimerkiksi ihmisryhmiin kohdistuvat vaikutukset)

Ei lausuttavaa.

Vaihtoehtoiset ratkaisut

Miten kommentoitte muita toteuttamisvaihtoehtoja (mietinnén jakso 5) ja erillisessa muistiossa esitettyja
ratkaisuvaihtoehtoja? Millaisia vaikutuksia niilla olisi?

Syyteneuvottelun kayttoala tulisi laajentaa kaikkiin rikoksiin lukuun ottamatta niita rikoksia, joista
voidaan tuomita elinkautinen vankeusrangaistus. Nyt rajatulla tavalla syyteneuvottelun kayttdala ja
taloudelliset sadstot saattavat jaada varsin vahaisiksi.

Onko jokin muu tapa, jolla esityksen tavoitteet voitaisiin toteuttaa?

Ei lausuttavaa.
Suhde perustuslakiin ja saatamisjarjestys

Miten kommentoitte mietinnén nakemyksid, jotka koskevat suhdetta perustuslakiin ja sadatamisjarjestysta
(mietinnon jakso 11)?

Esitykseen ei sisally perustuslaillisia ongelmia.

Muut havaintonne ja kommenttinne esitysluonnoksesta

Taloudelliset insentiivit ovat nykyiselldan suurin ajuri ldhes kaikissa lainsdaadantduudistuksissa.
Talouden realiteetit ovat toki selvia ja ne on otettava kaikessa paatoksenteossa huomioon, mutta
samalla on pidettava huoli siitd, etteivat uudistukset tuota uusia oikeusturvaongelmia.
Tunnustamismenettelya koskien téllaiseksi ongelmaksi saattaa muodostua se, ettd menettely johtaa
epaterveeseen taktikointiin ja tilanteisiin, joissa vastaaja tunnustaa rikoksensa liilan ankaran
seuraamuksen tai raskaan rikosprosessin valttadkseen. Tatad pelkoa on kuitenkin pidettdva pienena,
silld asioissa suoritettaisiin edelleen esitutkinta, syyteharkinta ja tuomioistuinkasittely. Kansallinen
oikeuskaytantomme on lisaksi vakiintunutta ja ennustettavaa, ja rangaistuskdytantomme maltillista.
Asioiden nopeampi ja sujuvampi kasittely on lisaksi paitsi viranomaisten myos kaikkien asianosaisten
etu.

Lahtinen Ilkka
Lansi-Uudenmaan kardjaoikeus
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