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Lausuntopyynto syyteneuvottelun kdyttoalan laajentaminen; tyoryhman
mietinto

Nykytila
Mita huomioita teilld on nykytilaa koskien?

Syyteneuvottelun kdyttd on jadnyt nykytilassa varsin vahaiseksi. Syyna tahan on osittain mietinndssa
mainittu menettelyn vahainen tunnettavuus samoin kuin kahden rinnakkaisen jarjestelman,
syyteneuvottelun ja tunnustamismenettelyn olemassaolo. Itse lain soveltamiseen liittyy my6s monia
epaselvia kysymyksia. Suurin syy vahaiseen kayttdéon lienee kuitenkin oikeuskulttuurissamme, jossa
koetaan vieraaksi rangaistuksesta neuvotteleminen. Pyrkimykseen lain uudistamiseksi voidaan siten
suhtautua myodnteisesti. Naapurimaassamme Virossa syyteneuvottelu on hyvin laajassa kaytdssa ja
tuottaa huomattavaa kustannushyoétya yhteiskunnalle.

Keskeiset ehdotukset
Velvollisuus arvioida syyteneuvottelun edellytyksia

Ehdotus on kannatettava, mutta edellyttda kdaytannossa poliisin ja syyttdjien koulutusta, jotta
kaytantd maassa muodostuisi yhdenmukaiseksi.

Iimoitukset asianosaisten oikeuksista
Ehdotus on kannatettava.
Syyteneuvottelun kohteena olevat rikokset

Ehdotus laajentaa syyteneuvottelun kayttéalan kolmeen uuteen rikostyyppiin. Rikoksentekijoiden
yhdenvertaisen kohtelun vaatimus kuitenkin puoltaisi vahvasti menettelyn laajentamista lahes
kaikkiin rikoksiin. Tama myds kannustaisi rikoksesta epdiltya tunnustamaan mietinnon liitteena
olevassa muistiossa todetusti (s. 176) menettelynsa, milld voitaisiin saavuttaa huomattavia
resurssisaastoja.

Yhteisosakosta neuvottelu

Ehdotus on kannatettava.
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Liiketoimintakiellosta neuvottelu

Karajaoikeus suhtautuu varauksella liiketoimintakiellosta neuvotteluun. Syyteneuvottelua on tallakin

hetkelld kaytetty lahinna talousrikoksissa. Syyttdjan viran puolesta turvaamistoimena vaatimasta
liilketoimintakiellosta neuvottelu ei olisi omiaan kannustamaan sopimattomasti liikketoiminnassaan
menetellytta pidattdytymaan jatkossa vastaavasta menettelysta.

Rikoshyddysta neuvottelu, kun se liittyy asianomistajan vahingonkorvausvaatimukseen
Kérajaoikeus suhtautuu kielteisesti ehdotukseen. Rikoksentekeminen ei saa tuottaa hyotya.
Syyteneuvottelu muutoksenhakuasteessa
Syyteneuvotteluun muutoksenhakuasteessa ei liene estetta.
Seuraamuskannanottojen informatiivisuus
Ehdotus on kannatettava.
Tunnustamisoikeudenkdynnin maaraaika
Ehdotus on kannatettava.
Esitutkintalain mukainen tunnustamismenettely

Karajaoikeus kannattaa tunnustamismenettelysta luopumista, mika selkiyttda nykyista saantelya.

Vaikutukset
Millaisia taloudellisia vaikutuksia arvioitte esitykselld olevan?

Tyoryhman tyolle asetetuilla rajauksilla ehdotus ei tuottane merkittavia resurssisdaastoja.
Millaisia viranomaisvaikutuksia arvioitte esityksellad olevan?

Poliisi- ja syyttdjaviranomaiset ottanevat menettelyn paremmin huomioon toiminnassaan. Tama
edellyttaa kuitenkin myos merkittavaa panostusta koulutukseen.

Millaisia muita yhteiskunnallisia vaikutuksia arvioitte esityksella olevan?

Yhteiskunnan kannalta on jarkevaa tukea sitd, etta rikoksentekijat ottavat vastuun teoistaan.

Millaisia muita vaikutuksia arvioitte esitykselld olevan? (Esimerkiksi ihmisryhmiin kohdistuvat vaikutukset)

Syyteneuvottelun soveltamisalarajauksesta samoin kuin asianomistajan suostumusedellytyksesta
johtuen menettelyn ulkopuolelle jaa suuri maara rikoksia, joissa rikoksentekija on sinansa valmis
tunnustamaan menettelynsd, mutta joutuu odottamaan usein pitkaksi venyvaa esitutkintaa ja
oikeuskasittelya.

Vaihtoehtoiset ratkaisut

Miten kommentoitte muita toteuttamisvaihtoehtoja (mietinnén jakso 5) ja erillisessa muistiossa esitettyja

ratkaisuvaihtoehtoja? Millaisia vaikutuksia niilla olisi?
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Edelld todetusti laista tulisi poistaa vaatimus asianomistajan suostumuksesta, mika saattaa
mietinndssa todetuin tavoin rikoksentekijat eriarvoiseen asemaan keskenaan.

Onko jokin muu tapa, jolla esityksen tavoitteet voitaisiin toteuttaa?
Karajaoikeus viittaa aiemmin lausuttuun.
Suhde perustuslakiin ja saatamisjarjestys

Miten kommentoitte mietinnén nakemyksid, jotka koskevat suhdetta perustuslakiin ja sadatamisjarjestysta
(mietinndn jakso 11)?

Ei lausuttavaa.

Muut havaintonne ja kommenttinne esitysluonnoksesta

Karajaoikeus viittaa aiemmin lausuttuun.

Vistila Tomi
Keski-Suomen karajaoikeus
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