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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi
tartuntatautilain valiaikaisesta muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Yleishuomiot hallituksen esityksesta?

Koronatilanteen jatkuessa on luotava edellytykset terveysturvalliselle matkailulle ja |6ydettdva
tasapaino sekd matkustusta rajoittavan sadntelyn, ettd matkailualan toiminnan mahdollistamisen
suhteen. Sekd matkailijoiden ettda matkailualan toimijoiden kannalta olennaista on, etta
maahantulorajoitukset ovat ennakoitavia myos pidemmalla aikavalilla. Terveyskriisin lisaksi
epdvarmuus rajoitustoimista vaikuttaa kielteisesti matkailualan tyéllisyyteen ja alueiden
elinvoimaan, jotka ovat hyvin riippuvaisia kansainvalisista matkailijoista. Matkailulla on erittdin suuri
merkitys myos rakennus-, kuljetus-, ja kaupan aloille. Kansainvalisten matkailijoiden vuonna 2018
Suomeen jattamat tulot olivat Iahes 5 miljardia euroa.

Matkailualan tilannetta voidaan helpottaa, jos jarkevan ja tarkoituksenmukaisen testaamisen kautta
matkailijoilla on mahdollisuus saapua Suomeen ja oleskelu Suomessa mahdollistetaan lyhyeksi ajaksi
ilman karanteenia. Tama edellyttda riittavaa testauskapasiteettia seka pikatestien hyodyntamista.
Matkustusrajoitusten tulee olla oikeasuhtaisia, selvia ja yksiselitteisia. Matkustusta koskevan
viranomaisviestinnan tulee niin ikdan olla selkeda ja johdonmukaista.

Tuemme esitysluonnoksen tavoitetta lisata matkailijoiden luottamusta matkustukseen. Matkailualan
toimijat ovat tehneet tiivista yhteistyota terveysviranomaisten kanssa terveysturvallisen matkailun ja
sen edellyttamien toimintamallien toteuttamiseksi. Matkailu reagoi kuitenkin hitaasti tapahtuviin
saannosmuutoksiin, eivatka kansainvaliset matkanjarjestdjat suunnittele tai suuntaa toimintojaan
matkakohteisiin, jossa saantelyn epavarmuus synnyttaa riskin suunnitellulle toiminnalle. Saantelyn
olisi siten oltava matkailualan toimijoiden seka matkailijoiden ennakoitavissa riittavan aikaisin ja
ajallisesti riittavan pitkalle.
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Esitysluonnoksessa on puutteita, jotka vaikuttavat suoraan ja valittdmasti matkailuyritysten ja
matkailuun kytkeytyvien muiden yritysten toimintamahdollisuuksiin. Kansainvalisen matkailun
elpyminen ja matkailutoimijoiden toimintamahdollisuuksien parantaminen edellyttavat selkeaa ja
ennakoitavaa lainsaadantoa. Nyt lausuttavana oleva esitysluonnos on kuitenkin sekava ja vaikeasti
ymmarrettava kokonaisuus, joka sisaltda erilaisia aikarajoja, testausvaatimuksia ja toimintamalleja.
Selkea ja johdonmukainen lainsdaadanto on tarkea sekd matkailijoiden ettd matkailutoimijoiden
ndkokulmasta. Sdantelyn epavarmuus on johtanut siihen, ettd mahdollisuudet kansainvélisen
matkailun elpymiseen on jo talvikauden osalta menetetty. Sddntelyn viipymisen johdosta
kansainvaliset matkanjarjestajat ovat peruneet matkojaan Suomeen.

Piddmme negatiivisen ennakkotestin tai maahantulon yhteydessa tehtavan negatiivisen testin
mahdollistamaa kolmen vuorokauden karanteenivapaata matkustamista koskevaa toimintamallia
tarkedna. Negatiivisen testin mahdollistamaa karanteenivapaata oleskelua tulisi kuitenkin harkita
nostettavaksi 3 vuorokaudesta 4-5 vuorokauteen. Lisdksi tulisi harkita voitaisiinko 72 tunnin
karanteenivaatimusta soveltaa yli kuusi vuorokautta kestavien matkojen sijaan vasta yli seitseman
vuorokautta kestaviin matkoihin. Ndaiden muutosten voidaan arvioida helpottavan matkailua ottaen
huomioon matkailijoiden keskimaardinen viipymaaika seka matkakokonaisuuksien normaali
kestoaika. Aikarajat ovat ongelmallisia paitsi matkojen toteutumisen, myds jo tehtyjen
ennakkovarausten nakékulmasta.

Tilanteissa, joissa maahantulon yhteydessa vaaditaan toista testia, tulisi testaus jarjestaa heti
maahan saapumisen yhteydessa joustavasti pikatesteja hyddyntamalla. Toiseen testiin liittyy
epaselvyyksia kaytannon toteuttamisen, testipaikkojen, testiin kuljettamisen ja resurssien osalta.
Maahan saapuvat matkustajat olisivat esitysluonnoksen mukaan kyettava erottelemaan neljdan eri
toimintaprosessiin. Ndin monen eri toimintaprosessin kdaytanndn toteuttaminen voi olla hyvin
vaikeaa, eika lainsdaadantoon tulisi esittda sellaista mallia, jonka tiedetaan jo sdddettdessa olevan
lilan haastavaa toteuttaa. Matkustajien erottelu, eri toimintaprosesseihin maahantulon yhteydessa,
tulee vaatimaan huomattavasti lisaresursseja haastatteluihin seka uusiin testeihin ohjaamiseen.
Saantelyn yksinkertaistaminen helpottaisi kdytannon toimintaprosesseja seka helpottaisi
matkailutoimijoiden toimintaa.

Lahtokohtaisesti piddmme kannatettavana mallia, jossa karanteenisdannoksien soveltuvuus on
sidottu Suomen tautitilanteeseen, silla karanteenisaannoksia ei ole jarkeva soveltaa, jos tilanne
Suomessa ei ole merkittavasti erilainen eika siten johda lisariskiin taudin levidmisestd matkailijoiden
kautta. Pidamme kuitenkin ilmaantuvuuskriteerin tasoa liian tiukkana. llmaantuvuuskriteerin
mukaisesti karanteenisadannokset koskisivat maasta tai muulta maantieteellisesti rajatulta alueelta
saapuvia henkil6ita, jossa viimeisen 14 vuorokauden seurantajakson vaestdon suhteutettu covid-19-
tapausten ilmaantuvuus on vdhintdan kaksinkertainen Suomeen verrattuna. Esitysluonnoksessa ei
ole riittavasti perusteltu ilmaantuvuuskriteeriksi valikoitunutta tasoa tai sen tason merkitysta
tartuntojen hallinnan kannalta. IiImaantuvuuskriteerin tason tarkempi perustelu on tarkeaa
tarkoitustenmukaisen ja oikeasuhtaisen saantelyn varmistamiseksi. Olisi tarkemmin selvitettava,
miksi tama kerroin on otettu sdadntelyn perustaksi ja miten tason nostaminen vaikuttaisi tartuntojen
hallintaan.
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Piddmme tarkedna, ettd matkailua koskevassa sdadantelyssa on huomioitu myos poikkeuksia
lahtokohtaisesta karanteenimaarayksesta ja katsomme, etta koronarokotuksien kayttdonoton
ennakoiminen on tarkeaa. Karanteenin asettaminen esitetyn sadantelymallin Iahtékohdaksi kuitenkin
heikentaa merkittavasti Suomen houkuttelevuutta matkakohteena. Karanteeniuhan vuoksi Suomi ei
valikoidu matkakohteeksi eika pysty kilpailemaan sellaisten maiden kanssa, joissa maahantulo
perustuu testaukseen ilman karanteenin edellyttamista tai viipyman rajoittamista. Suomeen
kohdistuvaa matkailua pystytaan esitettyjen toimintamallien perusteella avaamaan vain rajoitetusti.
Taman vuoksi pidamme tarkedna, etta esitysluonnoksen toimintamalleja tarkennettaisiin edella
esitetyn mukaisesti.

Kunnioittavasti

Suomen Yrittajat

Janne Makkula Karoliina Katila

tydmarkkinajohtaja asiantuntija

Mahdollistavatko toimenpiteet riittavasti ulkomaan matkailijoiden saapumisen Suomeen?

Ovatko toimenpiteet riittavida matkailun terveysturvallisuuden takaamiseksi?

Ovatko ehdotetut toimenpiteet valttamattomia tartuntataudin leviamisen estamiseksi Suomessa ja
terveysturvallisuuden lisaamiseksi matkailualalla?

Milta toimenpide-ehdotukset vaikuttavat Suomen terveydenhuollon kapasiteetin riittavyyden
nakokulmasta?

Onko esityksessa madritelty tarkoituksenmukaisesti ja perustellusti ne henkiloryhmat, joihin véliaikaisia
sadnnoksia ei sovellettaisi?
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