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Lausuntopyynto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laiksi
tartuntatautilain valiaikaisesta muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Yleishuomiot hallituksen esityksesta?

Tartuntatautilakiin ehdotetaan lisattdavaksi maaraaikaisesti uusi 60 a §, jossa saddettdisiin uudesta,
itsendisesta karanteeniperusteesta. Pykdlan 1 momentin mukaan, jos henkilé saapuisi Suomeen
maasta tai muulta maantieteellisesti rajatulta alueelta, jossa viimeisen 14 vuorokauden
seurantajakson vaestoon suhteutettu covid-19-tapausten ilmaantuvuus on vahintaan
kaksinkertainen Suomeen verrattuna ja vaestdssa tartuttavien osuuden voidaan arvioida olevan
vahintaan yksi tuhannesta, ja josta Suomeen saapuminen muodostaa merkittavan riskin covid-19-
taudin leviamiselle, hanet voidaan maarata karanteeniin. Tahan riskimaan tai alueen maarittelyyn
liittyy merkittava ongelma. Nykyisessa muodossaan kaikkien kolmen perusteen pitaa olla voimassa
samanaikaisesti. Kaksi ensimmaista perustetta liittyvat suoraan ko. maan tai alueen ilmoittamiin
tautitapauksiin ja ovat sindnsa aivan selkeita maaritelmia. Kolmannen kohdan merkitys nykyisessa
muodossaan jaa epaselvaksi. Maailmassa on useita valtioita, joiden testauskapasiteetti on rajallista
ja/tai joiden kyky/halu raportoida tautitapauksia on puutteellista. Tama voi johtaa tilanteeseen, etta
kahden ensimmaisen kohdan avulla tehtédva riskimaan/alueen maarittely ei perustu todelliseen
tilanteeseen. Yleensa maa ilmoittaa vahemman tapauksia kuin mita niitd todellisuudessa on jolloin
se voidaan vaarin perustein luokitella turvalliseksi.

Mahdollistavatko toimenpiteet riittavasti ulkomaan matkailijoiden saapumisen Suomeen?
Ei lausuttavaa

Ovatko toimenpiteet riittavida matkailun terveysturvallisuuden takaamiseksi?
Ei lausuttavaa

Ovatko ehdotetut toimenpiteet vilttamattomia tartuntataudin levidmisen estamiseksi Suomessa ja
terveysturvallisuuden lisdamiseksi matkailualalla?

Ei lausuttavaa
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Milta toimenpide-ehdotukset vaikuttavat Suomen terveydenhuollon kapasiteetin riittavyyden
nakékulmasta?

Ei lausuttavaa

Onko esityksessa madritelty tarkoituksenmukaisesti ja perustellusti ne henkiloryhmat, joihin véliaikaisia
sadnnoksia ei sovellettaisi?

Henkilostoryhmat on padosin maaritelty tarkoituksenmukaisesti 60 b §:ssa. Pykdlan 2 momentin 3
kohta on kuitenkin tulkinnanvarainen. Sdadoskohtaisissa perusteluissa selitetdan, ettd poikkeus
koskisi henkiloita, joiden maahantulon perusteena on akillisen terveytta tai turvallisuutta uhkaavan
yhteiskunnan infrastruktuuriin kohdistuvan vaaran torjunta. Esimerkkina mainitaan esimerkiksi
ydinvoimalaitosten polttoaineen vaihtotyot (vuosiseisokit). Tallaiset tyot eivat ole akillisia ja
ennakoimattomia vaan yleensa padinvastaisia. Yleensakin on tarpeen sallia yhteiskunnan
infrastruktuurin kannalta tarkeiden henkil6iden maahanpaasy kaikissa olosuhteissa. Naiden
henkiléiden padsya ei saa rajoittaa koskemaan pelkdstaan akillinen terveytta ja turvallisuutta
uhkaava vaaran torjuntaan. Kyseessa on yleensa pitkalle erikoistuneita ammattilaisia, joille ei |6ydy
korvaajia Suomesta. Lahtokohtaisesti yritykset lahettavat tallaisiin tydtehtaviin terveita tyontekijoita.
Heidan kontaktinsa tyotehtavien ulkopuolella maan muuhun vaest66n ovat minimaalisia ja siten
riskit tartuntojen leviamiselle suhteellisen vahaisia. Tehtavat ovat rajoitettuja ja ennalta
suunniteltuja. Niiden yhteydessa on suhteellisen helppo suunnitella terveysturvallisuustoimenpiteet
joilla tartuntariskit voidaan minimoida. Tartuntariskien minimointi on seka téiden tilaajien etta
toiden suorittajien yhteinen intressi.
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