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Lausuntopyynt6 luonnoksesta hallituksen esitykseksi laeiksi metsalain ja
luonnonsuojelulain 70 ja 82 § muuttamisesta

Pykalakohtainen lausunto

Metsalain 10 c § Metsan hoitamisen ja kdyttamisen rajoitukset linnuston huomioon ottamiseksi

Metsalaki

Direktiivi ei erottele tahallista tai vahinkoa, kun lintujen pesia havitetdaan. Rangaistus tulee olla
vaikuttava myo0s, jos vahingossa tuhoaa lintujen pesia.

10c§
Lintudirektiivin 1 artiklan taytantdoonpano puuttuu.
Suojelun taso tulee olla suotuisa eika valttava. Muotoilu ei tayta direktiivin velvoitetta.

Maa- ja metsatalousministerion sijaan tulee asetuksenantovaltuus olla ymparistoministeriolla
kaikkien lintujen, myos ns. kanalintujen ja muiden ns. riistalintujen osalta, jotka aiemmin ovat olleet
MMM:n hallinnassa. MMM ei ole saatanyt hallinnassaan olevien lintujen elinympéristdjen
suojelusta, joten heilld ei ole kompetenssia suojella lintuja. MMM on toimillaan edistanyt
luontokatoa ja lintujen elinymparistdjen heikentymista, joten suojelun siirtamisen MMM:lle voidaan
katsoa jopa rikkovan seka luonto- etta lintudirektiivia.

Jos viranomaisella ei ole oikeutta puuttua hakkuusuunnitelmiin etukdteen, laki olisi ristiriidassa
kansainvilisten ja EU-velvoitteiden kanssa. Arhusin sopimus seka luontodirektiiveihin perustuva
saantely edellyttavat, etta viranomaisella on todellinen mahdollisuus estaa lainvastainen toiminta jo
ennen kuin vahinko tapahtuu. Talla hetkella alueellisella viranomaisella (LVV) on luonnonsuojelulain
(LSL) pykalien 79 ja 82 perusteella velvollisuus ja oikeus keskeyttaa tai rajoittaa hakkuita. Jos lakia
muutettaisiin niin, ettd tama toimivalta poistuisi, kenelldkdan viranomaisella ei enaa olisi
mahdollisuutta puuttua tilanteeseen ennakolta.
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Metsalain 14 § Metsankayttoilmoitus

Metsalain 18 § Metséarikos ja metsarikkomus

Luonnonsuojelulain 70 § Eldinlajien rauhoitus

LSL §70 on ristiriidassa luontodirektiivin ja lintudirektiivin kanssa, silla MMM ei puutu hakkuisiin.

70 §
Eldinlajien rauhoitus
Kiellettya on rauhoitettujen eldinlajien:

1) yksildiden tahallinen tappaminen tai pyydystaminen;

2) pesien sekd munien ja yksiloiden muiden kehitysasteiden ottaminen haltuun, siirtdminen toiseen
paikkaan tai muu tahallinen vahingoittaminen;

3) yksiléiden tahallinen héiritseminen, erityisesti eldinten lisdantymisaikana, tarkeilld muuton
aikaisilla levahdysalueilla tai muutoin niiden elamankierron kannalta tarkeilla paikoilla.

Edelld 1 momentissa sdadetyn estamattd pihapiirissa olevan tai muutoin ihmiselle tai kotieldimelle
vaaraa aiheuttavan kyyn saa tarvittaessa ottaa kiinni ja siirtaa, ja jos se ei ole mahdollista, tappaa.

Edelld 1 momentin 2 kohdassa tarkoitettu pesan vahingoittaminen on kiellettya lisdantymiskauden
ulkopuolella vain, jos kyse on eldimen tekemasta pesasta, jota se kdyttaa toistuvasti.
Valtioneuvoston asetuksella yksiloidaan tdssa momentissa tarkoitetut eldinlajit.

Selkdrangattoman eldimen sellainen pyyntikeino, joka luonnonsuojelun kannalta on haitallinen, on
kielletty. Tarkemmat sadannodkset kielletyista pyyntikeinoista annetaan valtioneuvoston asetuksella.

Esitamme, etta 70§ muutetaan
-poistamalla toistuvasti-sana

-poistamalla tahalliset-sanat

Toistuvasti kdytettdva sana poistetaan. Kaikki pesat ovat suojeltuja ja alkuperdisen rakentajan
jalkeen pesa voi olla kdytdssa vield monta vuotta toisten lajien toimesta, jotka voivat olla vield
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tiukemmin suojeltuja, esimerkkina varis-tuulihaukka tai korppi-muuttohaukka. Lajilista tulee
direktiivistd, eika valtioneuvostolla voi olla toimivaltaa paattaa suojelun tarpeesta ohi EU-
direktiivien.

Luonnonsuojelulain 82 § Yleispoikkeus eraista rauhoitussaannoksista

LSL §82 Maa- ja metsatalous eivat ole perusta poikkeamiselle.

Muutettava lainkohta rikkoo luontodirektiivia ja lintudirektiivia.

EUTI paatoksissaan erikseen mainitsee, ettei metsien kdytto taloudellisen voiton hankkimiseen ole
peruste direktiivin rikkomiseen. “Metsatalous” ei ole peruste rikkoa direktiiveja. Poikkeamiselle on
oltava perusteltu syy, eika yleispoikkeus tayta direktiivien velvoitetta.

Esityksen vaikutukset

Miten arvioitte esityksen vaikutuksia (HE-luonnoksen perusteluiden luku 4.2)?

Lausunto metsédlain (ML) ja luonnonsuojelulain (LSL) muuttamisesta

Maa- ja metsatalousministerio (myohemmin: MMM) on valmistellut lakimuutosta
yhteensovittaakseen (implementointi) lintu- ja luontodirektiivin velvoitteet metsalakiin. Ministeriolla
(MMM) on jadanyt huomiotta vesipolitiikan puitedirektiivi (myohemmin: VPD), joka myds olisi tullut
implementoida metsalakiin jo 1995 eli aikaa on ollut yli 30 vuotta. Maa-alueiden kaytto vaikuttaa
vesiin eli se on myos vesid koskevaa lainsaadantoa ja pilaamiskielto koskee pinta- ja pohjavesia.
Huomattavaa on, etta myds Ympadristoministerid, joille lintujen suojelu ja direktiivien valvonta
kuuluu, on ollut mukana valmistelemassa lakimuutosta.

MMM on pyytanyt YM:Ita lausunnon, joten asiakirjoista tulee myos ilmi, ettei YM olisi ollut mukana
laatimassa lintujen suojeluun puuttuvaa lakia.

Aikajanne

Metsien kayttoa rajaavat EU:n ennakkopaatokset ovat olleet valmistelijoiden tiedossa ministeridissa,
tasta huolimatta he ole ryhtyneet muuttamaan lakeja EUTI ennakkopaatdsten mukaisesti. EUTI
ennakkopaatokset ovat kansallista lainsaadantoa voimakkaampia oikeusnormeja ja ne on
rinnastattava KHO ja KO ennakkopaatoksiin joskin vield voimakkaammin kuin kansallista
lainsdadantoa. Ennakkopaatosten alakohdat ja ratkaisuyhteenvedot ovat suoraan lainsdaadantoa
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ohjaavia oikeusnormeja eli minimitaso, jota ei saa lainsdadanndssa alittaa. Tiukempia sdaadoksia saa
laatia kuten esityksessd on mainittukin.

14.7.2018 tuli voimaan Puolan valtion ja Euroopan komission valinen Euroopan tuomioistuimen
paatos C-441/17 koskien Bialowiezan metsanhakkuusuunnitelmia. Paatoksessa kerrotaan, ettei
helmipdllon, pohjantikan ja valkoselkatikan pesametsia saa kaataa, eli ne on rauhoitettava suoraan
pysyvasti.

Metsalakia ja luonnonsuojelulakia on muutettu ja sdadetty taman jalkeen, mutta mitdan
metsienhakkuun kieltavia toimia ei ole suunniteltu lainsaadantoon.

4.3.2021 tuli voimaan Euroopan unionin tuomioistuimen ennakkoratkaisu koskien ruotsalaisia
metsid. Tassakin oli huomattavaa, etta metsissa asui metsoja ja kanahaukkoja, joten niiden metsien
kaataminen oli kiellettya. Tassakin oli huomattavaa, etta ennakkoratkaisu tuli voimaan ennen LSL
muutosta. Jalleen LSL ja Metsalaki jaivat direktiivien ulkopuolelle eurooppalaisesta lainsdadanndsta.
Seka ymparistoministerio, etta maa- ja metsatalousministerio vaikenivat ennakkopaatoksesta ja
jattivat nain virkavelvollisuutensa hoitamatta.

1.8.2025 tuli voimaan Euroopan tuomioistuimen ennakkoratkaisu, jota tassa laissa referoidaan.
Lakimuutos on siis noin 10 vuotta my6hassa ja esityksen mukaan direktiivien rikkominen vain kiihtyy.
Keskittyminen kesdahakkuupykaldaan johtaa lintudirektiivin ja luontodirektiivin vastaiseen
lopputulemaan.

Tata lakia muutettaessa herda kysymys siita, kuinka MMM ja YM ovat reagoineet 2018 Puolan ja
2021 Ruotsin metsia koskeviin paatoksiin, jossa linjattiin ehdottomista hakkuukielloista metsissa.

Alueidenkayttolaki

Mallia metsienkayton suunnittelusta voi ottaa alueidenkayttolaista, joka koskee maakuntakaavojen
ja yleiskaavojen seka asemakaavojen kautta myos metsataloutta. Yleiskaavojen sisaltovaatimukset
ovat kelpoisia: 7) ymparistohaittojen vahentaminen ja 8) rakennetun ymparistdén, maiseman ja
luonnonarvojen vaaliminen.

Edelld 2 momentissa tarkoitetut seikat on selvitettdva ja otettava huomioon siind maarin, kuin
laadittavan yleiskaavan ohjaustavoite ja tarkkuus sita edellyttavat.

Lintudirektiivin velvoitteet
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Lintudirektiivin 1 artikla koskee kaikkia lintuja. Tdma on jaanyt lakitekstista kasittelematts, joka
johtaa lintudirektiivin vastaiseen lainsaadantoon.

Pesimarauha

Lapin alueella lintujen pesintd alkaa 15.2. maakotkan, helmipollon, huuhkajan, hiiripollon seka
kuukkelin, kdpylintujen ja myéhemmin korppien pesinngilla. Laissa oleva pohjoisen Suomen
pesimarauhan ajankohta ei turvaa lintujen pesintaa direktiivien mukaisesti. Lain laatija ei tunnista
lintudirektiivin artiklan 1 merkitysta. Pesimarauha tulee kestaa elokuun loppuun 31.8., jolloin
myohédisimmat pesijat, kalasdaakset, ampuhaukat, kurjet sekd metsdkanalinnut hajaantuvat
pesimapaikoiltaan. MMM esittaa, ettei pohjoisen Suomen lintuja tarvitse suojella.

Lakiteksti

Arvioitava teksti ei velvoita selvittamaan alueiden linnustoa ja arvioimaan vaikutuksia. Lakiesitys ei
velvoita tutkimaan eika selvittdmaan linnustoa etukateen. Kirjallisuusselvitys ei ole riittava
arvioitaessa metsateollisuustoimien haittavaikutuksia.

Ennen puunkorjuuta metsan hakkaajan on (arvioitava) selvitettava kéasittelyalueen linnusto(a)
metsatyypin, metsan idn ja muiden saatavissa olevien tietojen seka maastokayntien ja
pesimalinnustoselvitysten perusteella. Metsan hakkaajan on (arvioinnin) selvitysten perusteella
toteutettava asianmukaiset ennalta ehkadisevat toimenpiteet, joilla pyritddan estamaan lintulajin
yksildiden kuolema ja pesien vahingoittuminen seka sellainen hairintd, joka aiheuttaisi haittaa
(uhanalaisen ja harvalukuisen) lintulajin lisdantymiselle tai muutoin (merkittavaa) haittaa lintulajin
(kannan tyydyttavan tason) yllapitamiselle tai saattamiselle (kyseiselle) suotuisalle tasolle.

Tyydyttava taso rikkoo lintudirektiivid. Laissa ei ole mydskdaan maaritelty alueellista, paikallista ja
maakunnallisen kannan tavoitearvoja lintukannoille, eika sitd, kuinka ennen hankkeen aloittamista
kannat on arvioitava. Lintujen kannanarviointi tulee todeta alueilla, eli kaikilla alueilla paikallisesta
boreaaliseen, elidmaakunnittain ja metsittdin. Koska lintudirektiivin ja luontodirektiivin
soveltaminen on YM:n toimialaa, on metsien hoitamisen ja linnuston huomioonottamisen
tarkemmat saanndkset oltava ymparistoministerion hallinnassa.

Riekko, pyy, teeri ja metso

Nadiden lintujen elinalueiden suojelu kuuluu myds lintudirektiivin ja luontodirektiivin toimialaan. Talla
hetkelld niiden suojelu kuuluu MMM:lle, eika se huolehdi niista direktiivien mukaisesti. Elinalueiden
suojelu tulee olla LSL ja YSL mukaisesti ymparistoministeriolla.

Toimivalta ja rangaistukset
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Olennaiset kysymykset, joihin laissa tulee ottaa kantaa ovat toimivalta, maardykset ja rangaistukset.

Toimivallan tulee perustua lintudirektiivin raportointivelvollisuuteen, eli kun YM:lla on velvollisuus
raportoida metsankayttokielloista, laittomiin hakkuisiin puuttumisesta ja metsabiotooppien
ennallistamiseen velvoittamispaatoksista, niin laissa tulee olla toimivalta saadetty naihin eli metsien
kayton kieltdmiseen, laittomiin hakkuisiin puuttumiseen ja ennallistamiseen velvoittamiseen ja ne
tulee saataa LVV:lle.

Rangaistusten tulee olla oikea-aikaisia, tehokkaita ja vaikuttavia. Esitetyt rangaistukset ovat
naurettavia: jos pelkalla sakolla, joka on satoja tai tuhansia euroja, saa rikoshyodyn joka on satoja
tuhansia euroja, ja valttda ennallistamiskustannukset jotka voivat olla miljoonia. Lisdksi lintujen
havitettyjen elinymparistdjen havittamisen korvausarvot tulee olla pesien osalta laskettuna
vuotuinen pesatuotto x metsan ika x lintupari. Soidinalueiden korvaushinta tulee olla 1000 x soivien
lintujen maara x linnun korvausarvo. Riekon pesimasuon tai -metsan osalta parimaara x poikastuotto
x 250 (vuotta biotoopin kehittyminen). Pyy on paikkauskollinen lintu, joka asuu hyvin pienelld
biotoopilla ja pyyn pesametsien suojelu tulee olla myds mukana lainsdadanndssa

Kanahaukan pesan havittamisesta tulisi siis 100 (vuotta metsan ikd) * 3 poikasta x 1356 € eli 406.800
€ ja lisaksi biotoopin ennallistamiskulut.

Tervapaaskyn pesametsan kaataminen on korvattava 300 (vuotta metsdn ikd) x 4 poikasta x 3661 €
eli 4.393.200 € ja lisdksi metsan ennallistamiskulut.

Nain saadaan ennaltaehkaisevat, tehokkaat ja vaikuttavat rangaistukset direktiivien mukaisesti.

Pienempien lintujen osalta esimerkkina voidaan kayttdaa kuusikoissa viihtyvaa kirjosiipikapylintua,
joita kuusikkorinteessa voi pesid esimekiksi 20 kpl x 5 poikasta x 150 (vuotta metsén ikd) x 203 € eli
kirjosiipikdapylinnun pesametsan havittdminen maksaisi 3.045.000 € ja lisdksi metsan
ennallistamiskustannukset.

Huomionarvoista esityksessa on, etta rantametsien hakkuut ovat usein suojellun biotoopin,
tulvametsan, hakkuita, jotka on luontodirektiivilla kielletty.

Lisaksi lain muutoksella ei oteta kantaa suojeltujen biotooppien eli boreaalisten luonnonmetsien
eikd harjumetsien hakkuisiin eikad suojeltujen metsapurojen biotooppien hakkuisiin. Lakiesitys siis
rikkoo luontodirektiivia ja aiheuttaa luontokatoa.
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Ennakkopaatokset

C473/19 ja C474/19, 4.3.2021

Ratkaisuyhteenveto joka on jadanyt ministereiltda huomioon ottamatta.

N&illa perusteilla unionin tuomioistuin (toinen jaosto) on ratkaissut asiat seuraavasti: 1)
Luonnonvaraisten lintujen suojelusta 30.11.2009 annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston
direktiivin 2009/147/EY 5 artiklaa on tulkittava siten, ettd se on esteena kansalliselle kaytannolle,
jonka mukaan kyseisessa sdanndksessa saddetyt kiellot koskevat ainoastaan lajeja, jotka on lueteltu
kyseisen direktiivin liitteessa |, jotka ovat uhanalaisia jollakin tasolla tai joiden kanta pienenee
pitkalla aikavalilla.

Suojelu koskee siis myds muita kuin liitteen 1 lajeja

2) Luontotyyppien sekd luonnonvaraisen eldimistdn ja kasviston suojelusta 21.5.1992 annetun
neuvoston direktiivin 92/43/ETY 12 artiklan 1 kohdan a—c alakohtaa on tulkittava yhtaalta siten, etta
se on esteena kansalliselle kdytannolle, jonka mukaan siinad tapauksessa, ettd metsataloustoiminnan
tai maankayton kaltaisen ihmisen toiminnan tarkoitus on selvasti muu kuin eldinlajien tappaminen
tai hdiritseminen, kyseisessa sdanndksessa sdadettyja kieltoja sovelletaan ainoastaan silloin, jos on
olemassa vaara siita, etta kyseisten lajien suojelun taso heikkenee, ja toisaalta siten, etta kyseisen
saannoksen mukaista suojelua sovelletaan edelleen lajeihin, jotka ovat saavuttaneet suotuisan
suojelun tason.

Eli suojelu on toteutettava joka tapauksessa, eika riippuen arviosta, onko lintulajin kanta alueilla
suotuisassa tilassa vai ei. Tyydyttava tila on taysin vastoin direktiivien tavoitteita.

3) Direktiivin 92/43 12 artiklan 1 kohdan d alakohtaa on tulkittava siten, ettd se on esteena
kansalliselle kdaytanndlle, jonka mukaan siina tapauksessa, etta kyseessa olevan lajin elinympariston
jatkuva ekologinen toiminnallisuus yksittdisella alueella varotoimenpiteistd huolimatta menetetdan
suoraan tai valillisesti kyseisesta toiminnasta erikseen tai kumulatiivisesti muiden toimien kanssa
aiheutuvalla vahingoittamisella, havittamisella tai heikentamiselld, kyseisessa saannoksessa
saadettya kieltoa sovelletaan vasta, jos kyseessa olevan lajin suojelun taso on vaarassa heikentya
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Eli jos hakkuutoimenpiteesta aiheutuu haittaa linnuille, on hakkuut kiellettava. Silla, onko laji
suotuisalla suojelun tasolla vai ei, ole merkitysta asiaa ratkaistaessa.

MMM ei huomioi EUTi ennakkopaatoksia esityksessdan. Esitystekstissa mainitaan, etta direktiivin
velvoite on vihimmaistaso, mutta virheellisesti tulkitaan sita siten, ettd véihimmaistaso alitetaan lain
muotoilussa. Lintujen pesat kuitenkin havitetdan kesan paatyttya.

Ennakkopaatoksissa on selvasti linjattu sitd, mitd metsia saa hakata ja mita taas ei saa hakata.
Kanahaukkametsia eikd metson asuttamia metsia saa hakata ennakkopdatéksen 2025 mukaisesti,
eikd helmipollon tai pohjantikan metsia saa hakata Bialowiezan ennakkopaatoksen mukaisesti.
Naissa paatoksissa selvasti mainitaan, etta suojelu on ehdotonta ja rangaistusten niiden rikkomisesta
tulee olla merkittavia.

Suojelu koskee lintudirektiivin 1 artiklan mukaisten lintujen lisaksi kaikkia pesivia lintuja. Lisaksi
merkittdavaa ndissa ennakkopaatoksissad on se, ettei pesimametsia saa hakata vaikka lintulajin kanta
olisi suotuisalla tasolla. Tassa esitys poikkeaa merkittavasti direktiivien vahimmaistasosta, eli laki
sallisi lajin kannan taantumisen valttavalle tasolle ja rikkoisi siten direktiivin velvoitetta. Direktiivin
tarkoituksena on lintukantojen parantaminen, ei heikentaminen, kuten MMM lakiesityksessdaan
esittaa.

Esityksessa on virheellisesti ja perustelematta kerrottu, ettei metsatalous haittaisi lintujen pesintaa.
Malliesimerkki metsatalouden vaikutuksista lintujen suojelualueen linnustoon on Vuotoksen alueen
kaytto teollisuusalueena. Metsateollisuus havittaa lintujen pesia ja sen seurauksena metsalajit
katoavat suojelualueilta. Teollisuuskaytto rikkoo lintudirektiivia, eika Lapin ELY-keskus ole puuttunut
direktiivin vastaiseen tilanteeseen.

Muita huomioita
Klikkaa ja lisda otsikko avoimelle kysymykselle
Luonnonsuojelulain muut korjaustarpeet

Luonnonsuojelulaki on useissa kohdin vastoin direktiivien velvoitteita. Direktiivien implementointi
on valtioiden perusty6ta ja lakien tarkistus on perusty6ta, joka on jaanyt tekematta
luonnonsuojelulain valmistelussa.

LSL §68

Lausuntopalvelu.fi 8/11



My®ds riistaeldimet kuuluvat luonnonsuojelulain ja direktiivien toimivaltaan

LSL §69

Direktiivien maaraamat lajit kuuluvat tdman lain soveltamisalaan

LSL70§
Pesat ovat rauhoitettuja riippumatta siita, kdytetdanko niita vuosittain.

Selkdrangattomien kielto tulee koskea my0s selkadrankaisia, luonnonsuojelulle haitalliset
pyyntikeinot on kiellettava luontodirektiivin mukaisesti.

LSL §71

Lakia tulee tarkentaa etta auttamisvelvollisuus kuuluu myos villieldimille.

LSL §73

Suurten petolintujen pesien lisdksi kaikki lintujen pesat ovat suojeltuja. Erityisesti kanahaukan,
hiirihaukan ja piekanan pesat myos. Pykala on direktiivien vastainen.

LSL §75

Uhanalaisuus maaraytyy luonnontieteellisesti ja se kuuluu ymparistoministeriolle.

LSL§77

Saannoksesta puuttuu ennallistamisvelvoite. Jos ennallistaminen on mahdotonta, esim. louhittu
kalliojyrkanne tai rakennuksen alle kadonnut laji, voisi suojelun lakkauttaa, jos se kompensoidaan
taysimaaraisesti.

LSL §78

Saannoksesta puuttuu ennallistamisvelvoite.

LSL §79

Saannoksesta puuttuu ennallistamisvelvoite. Lintudirektiivi koskee kaikkia lintuja.
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LSL §80 saannoksesta puuttuu ennallistaminen.

LSL §81

Lajin suojelu puuttuu. Pelkda esiintymispaikan suojelu ei auta esim kultashakaalia tai kiljukotkaa.

LSL §82 Maa- ja metsatalous eivat ole perusta poikkeamiselle.

Muutettava lainkohta rikkoo luontodirektiivia ja lintudirektiivia.

EUTI paatoksissaan erikseen mainitsee, ettei metsien kaytto taloudellisen voiton hankkimiseen ole
peruste direktiivin rikkomiseen. “Metsatalous” ei ole peruste rikkoa direktiiveja. Poikkeamiselle on
oltava perusteltu syy, eika yleispoikkeus tayta direktiivien velvoitetta.

LSL§83 Suotuisa suotuisan suojelun taso alueellisesti puuttuu sadannoksesta.

Edellytamme, ettd ymparistoministerio korjaa luonnonsuojelulain direktiivien mukaisesti ja etta tyo
aloitetaan kevaalla 2026.

Lopuksi

Lakimuutoksen kesahakkuukielto on osittainen direktiivin implementointiyritys, joka jattaa lintujen
suojelun toteuttamatta. Tarkeat ja erityisia suojelutoimia vaativat lajit jaavat vaille lain suojaa.
Samalla MMM yrittaa siirtaa valtaosan Suomen lintujen suojelusta omalle ministeriolle
vastuuministerion eli YM:n vastuulta. YM:n vastuulla on raportointi ja haitallisen metsatalouden
keskeyttaminen, laittomiin hakkuisiin puuttuminen ja ennallistamis velvoitteiden asettaminen. Onko
lain valmistelussa otettu huomioon metsojen hakomispuiden suojelu ja teerien soidinpaikkojen
suojelu ja ruokailukoivikoiden suojelu?

Linnut valitsevat elinymparistonsa ja pesapaikkansa metsistd, eika maanomistajalla ole valtaa
lintujen valintoihin. Rangaistusten on oltava tehokkaita ja oikea-aikaisia ja toimivalta metsan
kayttoon tulee saataa direktiivin mukaiseksi lakia muutettaessa.
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Haluamme tuoda esiin huolemme siita, ettd nyt valmistelussa toimivaltasdantely ja
seuraamusjdrjestelma metsarikoksissa seka lintujen pesien hadvittamista koskevissa tilanteissa ovat
jaaneet ristiriitaan direktiivivelvoitteiden kanssa. Katsomme, etta olisi tarkeaa, etta lainsaadannolla
myo0s vastataan haasteisiin tunnistettujen syyttajalaitoksen tietopohjan puutteiden osalta. Jos
lainsdadantoa ei saadeta riittavan tasmalliseksi, siirtyvat tulkinnanvaraisiksi jadavat kysymykset
kuormittamaan oikeuslaitosta.

Hanninen Sari
Suomen luonnonsuojeluliiton Lapin piiri ry
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