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Lausuntopyynt6 luonnoksesta hallituksen esitykseksi laeiksi metsalain ja
luonnonsuojelulain 70 ja 82 § muuttamisesta

Pykalakohtainen lausunto
Metsalain 10 c § Metsan hoitamisen ja kdyttamisen rajoitukset linnuston huomioon ottamiseksi

Koneyrittdjat toteaa, ettd metsalain 10 c §:ssa esitetyt velvoitteet metsan hakkaajalle ovat haastavia,
mutta jarkevalla tavalla tulkittuna toteuttamiskelpoisia. Velvoitteet tulisi esitettya tarkemmin sitoa
pesimaaikaan tehtdavaan puunkorjuuseen. Kasittelyalueen linnuston arviointi tulee tehda ennen
puunkorjuuta metsatyypin, metsan ian ja muiden metsan hakkaajan saatavilla olevien
ennakkotietojen perusteella seka ennalta ehkadisevat toimenpiteet kytkeytyvat kasityksemme
mukaan metsalain 10 c §:n toiseen ja kolmanteen momenttiin sekd luonnonsuojelulain mukaiseen
hairintakieltoon. Etenkin linnuston arviointi voi kuitenkin olla haastavaa, joten uusi velvoite ei ole
vahadinen metsaalan toimijoille ja metsdaammattilaisille. Koneyrittajat korostaa, etta arvioinnissa
korostuu julkinen metsavaratieto, jonka tarkkuuteen ja ajantasaisuuteen tulee jatkossa panostaa
tastakin syysta yha enemman. Arvioinnin vaatimusten tulee olla selkeita toteuttamiskelpoisia lain
noudattajille. Koneyrittajat toteaa myds, etta esimerkiksi uhanalaisten lintujen paikkatiedon
saatavuutta toimijoiden kayttoon tulee tulevaisuudessa sujuvoittaa. Koneyrittdjat korostaa, etta
linnuston arviointia, kuten ei muutenkaan metsan hakkaajan lain mukaista vastuuta, ei voi
sopimusteitse siirtda toiselle esimerkiksi koneyrittdjalle tai timan tyontekijalle. Tama periaate tulee
todeta lain perusteluissa, jotta kaikki toimijat sen tunnistavat.

Pykalan ensimmaisen lauseen selkeyttamista tulisi harkita muotoon "Ennen pesimaaikaan tehtavaa
puunkorjuuta metsan hakkaajan on arvioitava kasittelyalueen linnustoa metsatyypin, metsan ian ja
muiden tdman saatavissa olevien tietojen perusteella.”

Puunkorjuun kieltdminen pykalan toisen momentin mukaisesti lehtipuuvaltaisissa metsissa, korvissa
ja rantametsissa on yhtenevainen nykyaan jo laajasti kdytossa olevien suositusten kanssa.
Suositukset ovat kuitenkin vapaaehtoisia ja rajoituksista saatdminen metsalaissa varmistaa, etta
toimintamalli jalkautuu kaikille toimijoille. Koneyrittajat kuitenkin toteaa, ettd sdadanndsten tulisi
mahdollistaa puun kuljetus kasittelyalueelta edella mainittujen elinymparistdjen lapi valivarastolle,
mikali kuljetusten yhteydessa ei tarvitse kaataa rehevilta kohteilta isoja puita.
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Koneyrittdjat toteaa, ettd 10 ¢ §:n kolmanteen momenttiin esitetyt velvoitteet ovat perusteltuja seka
lintujen etta luonnon monimuotoisuuden turvaamisen nakdkulmasta laajemminkin. Koneyrittajat
kuitenkin esittaa tarkennettavaksi, ettda maalahopuun sadastamiselld tarkoitettaisiin niiden
kerdamisen kieltdmista — ei mahdollista vaurioittamista puunkorjuun tai muun koneellisen
metsatyon yhteydessa.

Koneyrittdjat korostaa, ettd metsédlain 10 ¢ §:n neljanteen momenttiin esitetty linkitys
luonnonsuojelulain 70 §:3an ja tahallisuuteen liittyen on olennainen ennustettavan lainsdaddnnon
nakokulmasta. Metsdalan toimijoiden tulee olla varmoja, etta toimialakohtaista tarkempaa
lainsdadantda noudattamalla myds luonnonsuojelulain velvoitteet tayttyvat talta osin.

Koneyrittdjat kiinnittdaa huomiota, etta kyseisen pykaldn viidennessa momentissa saddettaisiin
asetuksenantovaltuudesta. Tassa vaiheessa Koneyrittdjat eivat nde tarpeelliseksi tarkentaa arviointia
tai ennaltaehkaisevia toimia asetuksella, mutta valtuus lienee perusteltua saataa lakiin, jos
kokemusten kautta selventamiselle nousee tarvetta. Talldinkin tulee muistaa, ettd nain ei voida
laajentaa lain rangaistavuuden alaa, vaan ainoastaan supistaen tarkentaa sita.

Metsalain 14 § Metsdankayttoilmoitus

Koneyrittdjat esittaa metsalain 14 §:3an esitettyd muutosta poistettavaksi. Nakemyksemme mukaan
pesintdaikaan liittyvan hakkuun ajoittumisen ilmoittaminen ei toisi lisdarvoa Suomen
metsakeskuksen valvontaprosessiin. Metsdkeskus valvoo joka tapauksessa ilmoitetusta
ajankohdasta huolimatta kaikkia hakkuita, joten ilmoitus aiheuttaisi vain turhaa byrokratiaa ja
tietojarjestelmamuutoksia toimijoille sekd metsdkeskukselle.

Metsalain 18 § Metsarikos ja metsarikkomus

Luonnonsuojelulain 70 § Eldinlajien rauhoitus

Koneyrittdjat kannattaa esitettyd muutosta ja toteaa, etta lintujen huomioon ottamista
tdsmentadvien saannodsten oikea paikka on metsien hoitamisen ja kayttamisen osalta metsalaki.
Metsadn hoitamisesta ja kdyttamisesta sdadetdaan metsalaissa. Taten on tarkoituksenmukaista, etta
kansallinen saantely lintujen huomioon ottamiseksi metsatalouden toiminnassa sisallytetaan
metsalakiin. Metsataloutta koskevien uusien velvoitteiden saataminen metsalakiin on perusteltua
myos valvonnan nakokulmasta. Suomen metsdkeskus valvoo metsalakia ja metsakeskuksen
kayttama satelliittikuvien muutostulkinta yhdistettyna metsdvaratietoihin ja muihin
paikkatietoaineistoihin seka metsakayttoilmoituksiin, tarjoaa uskottavan keinon valvoa sdannoésten
noudattamista. Muilla viranomaistahoilla ei ole kdytettavissa vastaavia toimintamalleja ja
tietojarjestelmia.

Luonnonsuojelulain 82 § Yleispoikkeus erdista rauhoitussadannoksista

Lausuntopalvelu.fi 2/4



Vaikka tuomioistuimen ratkaisu kasitteli hakkuita, kdsityksemme mukaan ratkaisulla voi olla
vaikutuksia myos muille toimialoille. Koneyrittdjat toteaa, etta esitetyt sdannokset selkeyttavat
lainsdadantoa myos rakentamisen ja maatalouden osalta. Hairintdkiellon rajaaminen
luonnonsuojelulain 82 §:ssa tuomioistuimen ratkaisun mukaisesti on ndkemyksemme mukaan
erittain jarkevaa.

Esityksen vaikutukset

Miten arvioitte esityksen vaikutuksia (HE-luonnoksen perusteluiden luku 4.2)?

Koneyrittajat katsoo, etta hallituksen esityksen luonnoksen esitdissa on tunnistettu hyvin myos
metsdalan konetyo ja koneyrittdjat. On huomattava, etta puunkorjuun rytmitys aiheuttaa jo nyt
tyovoimalle tyopainetta talven kiireisimpina aikoina ja toisaalta yrittajille tyollistamishaasteita
hiljaisina kevaan ja kesan kuukausina. Korostamme, kuten esitoissa todetaan, ettd puunkorjuun
kausiluonteisuuden voimakas lisdantyminen nykyisesta aiheuttaisi todella merkittavia haasteita
osaavan tyovoiman tyéhyvinvoinnin ylldpitoon ja siten alan veto- ja pitovoimaan seka taloudelliseen
kestavyyteen. Metsdkoneenkuljettajat ovat ammattilaisia, joiden tulee tunnistaa erilaisia luonnon
monimuotoisuuteen liittyvia tekijoita tydssaan. Tunnistamista tarvitaan, koska kaikki
lakisdateisetkaan laji ja elinymparistokohteet eivat ole paikkatietona hyddynnettavissa ja ne voivat
puuttua toimenpiteiden suunnittelutiedoista. Mikali tama tyontekijoiden osaamispohja menetetdan
osaavan tyovoiman hakeutuessa muille, vakaampaa tyollisyytta tarjoaville aloille lisaantyneen
kausiluonteisuuden takia, puunkorjuun nykyinen laatutaso heikkenee vaistamatta seka taloudellisen
ettd ekologisen kestavyyden nakoékulmasta.

Muita huomioita
Klikkaa ja lisda otsikko avoimelle kysymykselle

Koneyrittajat nakee valttamattémana, etta kansallinen lainsdadanto on selkeaa ja ennakoitavaa. EU
tuomioistuimen Voore Mets -ratkaisun jalkeen etenkin metsaalalla, mutta myds maataloudessa ja
maarakentamisessa on ollut merkittavaa epavarmuutta siitd, miten luonnonsuojelulakia kevaalla
tulkitaan. Toimintaymparistén ennakoitavuus on merkityksellista puunkorjuuyrityksille ja muille
metsatalouden palveluita tarjoaville yrityksille kuin my6és metsanomistajille ja puuta ostavalle ja
jalostavalle metsateollisuudelle. Koneyrittdjat toteaa, ettad esitetyt muutokset paaosin selkeyttavat ja
tdsmentavat toimintaymparistda ja varmistavat, ettd puunkorjuun ja muun metsatalouden
harjoittamisen seka rakentamisen ja maatalouden tulevan kevaan toimintatavat ovat Suomessa
lintudirektiivin vaatimusten mukaisia.

Lopuksi Koneyrittajat kiittda ymparisto- ja maa- ja metsatalousministerion henkilokuntaa nopeasta ja
laadukkaasta valmistelusta. Asia on kiireellinen ja Koneyrittdjat odottaakin hallituksen esityksen
ripeda viimeistelya lausuntokierroksen jalkeen.
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