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Luonnos hallituksen esitykseksi laiksi ymparistonsuojelulain muuttamisesta
seka siihen liittyviksi valtioneuvoston asetuksiksi (teollisuuspaastodirektiivi)

Lausunnonantajan lausunto

Yhteenveto kommenteistanne hallituksen esitysluonnoksesta ja asetusluonnoksista lausuntokoosteen
laatimista varten

Suomen Luonnonsuoijeluliitto pitdd ehdotettuja saannoksia sopivina tayttamaan direktiivin
asettamat velvoitteet, mutta kiinnittdaa huomiota esityksen perusteluihin ja maarittelyihin, joita olisi
monilta osin vield tdsmennettava.

Luonnonsuojeluliitto katsoo, etta direktiivi voidaan taytantdonpanna direktiivia tiukempana tai
laajempana, sikali kun sille on perusteltu tarve. Mikali direktiivissa sdadadetysta poiketaan tai siita
saadetian kansallisesti tarkemmin, on kuitenkin varmistettava, etta vahintaan direktiivissa asetettu
tavoite saavutetaan ja direktiivin artikloissa saddetyt sdanndkset taytantédnpannaan eika kansallisia
ristiriitoja synny.

Esityksen mukaan laissa edellytettaisiin, etta teollisuuslaitosten paastoille olisi ymparistdluvassa
maarattava tiukimmat mahdolliset padstoraja-arvot siten, ettd paastorajoja maadrattdessa otetaan
huomioon paatelmien paastotasojen koko vaihteluvali ja varmistetaan, ettei paatelmien
padstotasoja yliteta laitoksen normaaleissa toimintaolosuhteissa. Luonnonsuojeluliitto katsoo, etta
tama yhdessa ymparistdjarjestelmavelvoitteen kanssa parantaa ymparistovaikutusten ennakollista
arviointia, tiedon keraamista ja sita kautta ymparisténsuojelua. Lisaksi ehdotettu saantely kannustaa
teollisuutta ottamaan kaytto6n puhtaampia teknologioita ja edistaa innovaatioita, jotka vahentavat
ymparistokuormitusta. Talla siis voitaneen nahda ohjaava vaikutus.

Erityisena tervetulleena Luonnonsuojeluliitto pitda sita, etta kayttokelpoisen tekniikan maaritelmaan
sisallytettaisiin ilmastonmuutoksen torjunta. Yleisluontoisempi maaritelma sopii
ymparisténsuojelulain systematiikkaan ja tadydentda samalla lain 1 §:33. Tarpeellista maarittelyyn
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olisi myo0s lisata luontokadon torjunta, jotta ilmastonmuutoksen torjunta ei johda toiselta kannalta
epasuotuisaan yhteiskuntakehitykseen.

Luonnonsuojeluliitto pitaa perusteltuna, etta teollisuuspaastodirektiivin soveltamisalaan kuuluvat
eldinsuojat ovat lupamenettelyn piirissa.

Luonnonsuojeluliitto kiinnittaisi jatkotydssa huomiota sddannosten yhteensopivuuteen
nykylainsddadannon kanssa, termien, maaritelmien ja sanamuotojen yhdenmukaisuuteen seka
viranomaisten resurssien riittdvyyden varmistamiseen.

Kommenttinne ympdristonsuojelulain pykaliin 5-67 § seka niiden perusteluihin

Kommenttinne ymparistonsuojelulain pykaliin 72—-82 a § seka niiden perusteluihin (7 luku
Direktiivilaitoksen lupaharkinta)

Kommenttinne ymparistonsuojelulain pykaliin 85 a—85 c § seka niiden perusteluihin (tietopalvelut)

Kommenttinne ymparistonsuojelulain pykaliin 110 a—110 e § seka niiden perusteluihin
(direktiivieldinsuojat)

Kommenttinne ymparistonsuojelulain pykaliin 123-212 § seka niiden perusteluihin

Kommenttinne ymparistonsuojelulain pykdldaan 232 b § ja siirtymasaanndoksiin seka niiden perusteluihin

Kommenttinne vaikutusarviointeihin (HE-luonnoksen luku 4.2 P3aasialliset vaikutukset)

Muut kommenttinne hallituksen esityksen yleisperusteluihin (luvut 1-12, lukuun ottamatta lukuja 4.2
Padasialliset vaikutukset ja 7 Sdannoéskohtaiset perustelut)

Kommenttinne ymparistonsuojelusta annettuun valtioneuvoston asetukseen ehdotettuihin muutoksiin
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Kommenttinne ehdotettuihin muihin asetusmuutoksiin: valtioneuvoston asetus suurten polttolaitosten
paastojen rajoittamisesta, valtioneuvoston asetus jatteen polttamisesta ja valtioneuvoston asetus
titaanidioksidia tuottavien laitosten ymparistonsuojeluvaatimuksista

Menettely niiden kunnan ilmoitusmenettelyssa olevien eldinsuojien osalta, jotka jatkossa kuuluisivat
teollisuuspaastodirektiivin soveltamisalaan: hallituksen esitysluonnoksessa on esitetty, kyseiset
eldinsuojat siirtyisivat valtion lupamenettelyn piiriin, jolloin menettely olisi yhdenmukainen kaikille
teollisuuspaastodirektiivin soveltamisalassa oleville eldinsuojille. Vaihtoehtoisena ratkaisuna voisi olla
kyseisten eldinsuojien jdaminen kunnan ilmoitusmenettelyn piiriin tai kaikkien direktiivin soveltamisala
kuuluvien eldinsuojien siirtdminen valtion ilmoitusmenettelyn piiriin. Mika olisi teidan kantanne asiaan
perustelut kannallenne?

Koljonen Hannes
Suomen luonnonsuojeluliitto ry
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