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Lausuntopyynt6 luonnoksesta hallituksen esitykseksi eldintenpitokieltoa
koskevan saantelyn muuttamiseksi

Nakemyksenne eldintenpitokiellon maaraamisperusteita ja kiellon
voimassaoloaikojen vahimmaiskestoa koskevasta saantelyehdotuksesta?

Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Kannatamme esitettyd ehdotusta siitd, etta torkeaan eldinsuojelurikokseen syyllistynyt henkil® olisi
aina maarattava eldintenpitokieltoon ilman nykyisen kaltaista poikkeusmahdollisuutta. Piddmme
myonteisend, ettda perusmuotoisen eldinsuojelurikoksen perusteella eldintenpitokielto on jatkossa
maarattava padsaantodisesti. Tama vastaa nykyista paremmin lainsdatajan tarkoitusta.

Katsomme, ettd torkedan eldinsuojelurikokseen tuomitun kohdalla eldintenpitokielto tulisi
ndahddaksemme aina maarata pysyvaksi. Kuten arviomuistiossa on todettu, torkedssa
eldinsuojelurikossadanndksessa tarkoitetut teot ovat laadultaan erittdin torkeitd ja osoittavat
tekijassaan yleensa vakavaa piittaamattomuutta eldimen hyvinvoinnista.

Nahdaksemme eldintenpitokiellon tulisi [ahtokohtaisesti koskea kaikkia eldinlajeja. Poikkeus tahan
tulisi erikseen perustella eldinten hyvinvoinnin kannalta tarpeelliseksi. Torkean eldinsuojelurikoksen
kohdalla eldintenpitokiellon tulisi poikkeuksetta koskea kaikkia eldinlajeja.

Kannatamme esitettya ehdotusta eldintenpitokiellon vahimmaiskeston pidentamisesta.

Nakemyksenne eldintenpitokiellon muuttamista ja kumoamista koskevasta
saantelyehdotuksesta?

Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Jatkovalmistelussa tulisi olla tarkastella, miten eldintenpitokiellon muuttamista tai kumoamista
koskevia olosuhteita arvioidaan.
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Nakemyksenne luonnoksesta eldintenpitokieltoa koskevan rekisterdinnin ja
tuomioistuimen ilmoitusvelvollisuuden osalta?

Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Nakemyksenne ehdotetusta eldintenpitokiellon rikkomisen rangaistusasteikosta?

Voitte lausua taman valiotsikon aiheesta alla.

Kannatamme esitettya ehdotusta muuttaa eldintenpitokiellon rikkomisen rangaistusasteikkoa siten,
etta siita voi seurata vankeusrangaistus. Rangaistusasteikon muuttamisen lisaksi olisi tarkeaa
tehostaa eldintenpitokiellon noudattamisen valvontaa resursointia lisaamalla.

Kiinnitamme kuitenkin huomiota siihen, etta rikosoikeudellisten seuraamusten tiukentaminen voi
luoda vaikutelman eldinsuojelun paranemisesta, vaikka rakenteelliset ongelmat sdilyvat ennallaan.
Lisaksi rikosoikeuden jalkikateinen luonne ei tuo oikeutta rikoksen kohteeksi joutuneille eldimille,
jotka ovat monesti jo kuolleet ennen prosessin alkamista. Rikoslainsdadannon kehittaminen ei siten
voi merkittavasti parantaa eldinten suojelua, ellei samalla puututa ongelmien rakenteellisiin
juurisyihin.

Nakemyksenne luonnoksessa ehdotetulle lainsaadanndlle vaihtoehtoisista
keinoista?

Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Rikoslainsaadannon kiristyksia voidaan pitaa oikeasuuntaisena, mutta yksindan riittamattomana
keinona eldinten suojelun parantamiseksi. Tama johtuu siita, etta rikoslailla ei voida puuttua eldinten
aseman ja kohtelun taustalla vaikuttaviin rakenteellisiin ongelmiin. Eldimet ovat ihmiseen ndhden
oikeudellisesti alisteisessa asemassa: niita voidaan kayttaa hyédykkeina, vahingoittaa ja tappaa lahes
minka tahansa ihmisen intressin vuoksi. Lainsaadanto ei aseta eldinten kaytolle maarallisia rajoja
eikd mahdollista sen arviointia, onko kayttd perusteltua tai valttamatonta. Ongelma tiivistyy
oikeusjarjestelman rakenteeseen: perustuslaissa suojataan ihmisen elinkeinovapautta ja
omaisuudensuojaa, siind missa eldinten suojelu on pyritty toteuttamaan tavallisen lain tasolla.
Oikeushierarkia seka perustuslain etusijasdanndkset eivat mahdollista eldinten etujen tosiasiallista
huomioimista.

Rikosoikeudellisten seuraamusten tiukentaminen voi luoda vaikutelman eldinsuojelun
paranemisesta, vaikka rakenteelliset ongelmat sdilyvat ennallaan. Lisaksi rikosoikeuden jalkikdteinen
luonne ei tuo oikeutta rikoksen kohteeksi joutuneille eldimille, jotka ovat monesti jo kuolleet ennen
prosessin alkamista. Rikoslainsdadannon kehittdaminen ei siten voi merkittavasti parantaa eldinten
suojelua, ellei samalla puututa ongelmien rakenteellisiin juurisyihin. Kiinnitdmme huomiota siihen,
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ettd nyt ehdotetussa sddntelyssa ei oteta kantaa siihen, mita eldintenpitokieltoon asetetun henkilon
pitdamalle eldimelle tapahtuu. Nykyinen jarjestelma, jossa eldin voidaan lopettaa ilman
eldinlaaketieteellistd syyta, ei kykene toteuttamaan hyvinvointilain tavoitteita ja tarkoitusta.

Eldinten oikeudellisen aseman heikkous nakyy myos prosessioikeudellisena ongelmana. Talla
hetkellad rikosprosessissa eldimella ei ole asianosaiskelpoisuutta tai edustajaa tuomioistuimessa.
Syyttdjan tehtdavana on rikosvastuun toteutuminen, ei eldaimen edustaminen — tama ilmenee jo siita,
etteivat syyttdjat suuressa osassa tapauksia vaadi eldintenpitokiellon maaraamista, kuten
arviomuistiossakin on esitetty. Eldimen etua ei nain ollen rikosprosessissa valvo kukaan.

Siksi lakiin tulisi sisallyttaa saannos eldinten asianosaiskelpoisuudesta ja oikeudesta lailliseen
edustajaan. Eldimen puhevaltaa voisi kdyttdaa sen omistaja silloin, kun omistajan ja eldimen edut
eivat ole ristiriidassa. Mikali edut ovat ristiriidassa — esimerkiksi tilanteessa, jossa omistajaa epadillaan
eldimen kaltoinkohtelusta — edustajana voisi toimia viranomaisen hyvaksyma ja nimeama,
kelpoisuusvaatimukset tayttava henkil®. Tallaisiksi vaatimuksiksi tulisi saataa esimerkiksi
oikeustieteellinen koulutus seka perehtyneisyys ja kokemus eldinoikeudesta. Laillisella edustajalla
tulisi olla oikeus tulla kuulluksi eldimen oikeutta tai etua koskevassa asiassa ja valittaa paatoksesta
eldimen puolesta. Asianosaiskelpoisuudestakaan sadataminen ei yksindan poista eldinsuojelun
rakenteellisia ongelmia. Tasta nakdkulmasta keskeinen ratkaisu olisi vahvistaa eldinten oikeudellista
asemaa tunnustamalla eldinten intressit perustuslaissa.

Muita huomioita

Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.
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