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Lausuntopyynt6 luonnoksesta hallituksen esitykseksi eldintenpitokieltoa
koskevan saantelyn muuttamiseksi

Nakemyksenne eldintenpitokiellon maaraamisperusteita ja kiellon
voimassaoloaikojen vahimmaiskestoa koskevasta saantelyehdotuksesta?

Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Kiitamme lausuntopyynndsta ja erittdin tarpeellisesta esityksesta parantaa eldinten asemaa
eldinsuojelurikostapauksissa. Eldinsuojeluvalvonnan mahdollisuuksia toimia tehokkaasti
eldinsuojelurikoksissa ja niiden ehkaisyssa on ehdottomasti lisattava seka eldinten etta ihmisten
oikeusturvan parantamiseksi. Taman lisaksi myds yhteiskunta sdadstaa kustannuksissa, kun
eldintenpitokieltojen maaraaminen helpottuu ja niiden rikkomisiin voidaan puuttua valittdmasti.

Eldintenpitokiellon kesto

Kannatamme lampimasti eldintenpitokieltojen maaraamisen helpottamista ja keston pidentamista
nykyisista vahimmaisajoista. Padasaantona tulee olla, ettda perusmuotoisesta ja térkeasta
eldinsuojelurikoksesta maarataan poikkeuksetta pitka eldintenpitokielto. Térkean
eldinsuojelurikoksen tunnusten selvasti tayttyessa eldintenpitokielto tulisi aina maarata elinikaiseksi
tai muuten riittavan pitkaksi ajaksi seka eri eldinlajit kattavaksi. Vahimmaiskeston kiellolle térkeadn
tekomuodon eldinsuojelurikoksessa pitaisi olla ainakin kymmenen vuotta viiden vuoden sijasta.

Emme kannata eldintenpitokiellon maaraamatta jattamistd muuten kuin hyvin poikkeuksellisissa
tapauksissa, joissa on kdytannossa varmuus siitd, ettad kiellon puuttuminen ei tule vaarantamaan
eldinten hyvinvointia. Torkedn tekomuodon eldinsuojelurikoksissa poikkeuksia ei tulisi sallia.

Eldintenpitokiellon vahimmaiskestona yksi vuosi on liian lyhyt aika sellaisissa lievemmissa rikoksissa
tai rikkomuksissa, joissa eldinten hyvinvoinnille on aiheutunut vakavaa haittaa tai vaaraa. Kaksi tai
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kolme vuotta vahimmaiskestona olisi parempi ratkaisu kaikissa tapauksissa, joissa eldintenpitokielto
on tarpeen madrata.

Vastaavasti perusmuotoisesta eldinsuojelurikoksesta olisi aina maarattava vahintaan 5 vuoden ja
torkeasta eldinsuojelurikoksesta pysyva eldintenpitokielto, joka jalkimmaisessa tapauksessa kattaa
kaikki eldimet. Vain hyvin poikkeuksellisissa tapauksissa ja lieventavien asianhaarojen vallitessa
voidaan ajatella, ettd esimerkiksi kymmenen vuoden eldintenpitokielto riittaa.

Nakemyksenne eldintenpitokiellon muuttamista ja kumoamista koskevasta
saantelyehdotuksesta?

Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Eldintenpitokiellon kumoaminen

Paasaantona tulee olla, etta eldintenpitokieltoa ei muuteta tai kumota pelkadstaan kieltoon tuomitun
hakemuksesta ja syyttajan lausunnon perusteella. Kdytossa tulee olla asiantuntemusta, jonka avulla
voidaan tehda oikeudenmukainen paatds. Tuomitun ja syyttajan on kyettava huomattavalla
varmuudella osoittamaan, etta tilanne on ratkaisevasti muuttunut eldintenpitokiellon maaraamisen
hetkesta, eika kiellon purkaminen tai muuttaminen aiheuta vaaraa eldinsuojelurikoksen
toistumisesta.

Nakemyksenne luonnoksesta eldintenpitokieltoa koskevan rekisterdinnin ja
tuomioistuimen ilmoitusvelvollisuuden osalta?

Voitte lausua taman valiotsikon aiheesta alla.
Nakemyksenne ehdotetusta eldintenpitokiellon rikkomisen rangaistusasteikosta?

Voitte lausua taman valiotsikon aiheesta alla.

Rankaisu eldintenpitokiellon rikkomisesta
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Kannatamme erittdin lampimasti rikoslain muutosta, jolla eldintenpitokiellon rikkomisesta tehdaan
rangaistava teko ja ettd myos eldintenpitokiellon rikkomisessa avustanut henkil6 voidaan tuomita.
On tarkeaa, etta rikkoja tai rikkomisessa auttanut henkilé voidaan tuomita yli puolen vuoden
vankeuteen (rangaistusasteikko sakoista vuoden vankeuteen). Kannatamme
enimmaisrangaistuksena vuoden vankeutta. Ndin mahdollistetaan valiton puuttuminen kaikissa
vakavissa tapauksissa ja esim. pentutehtailutapauksissa, joissa tilanteen selvittdminen ja
mahdollisesti hddassa olevien eldinten auttaminen edellyttda kotietsintda tai vaikkapa auton
tutkimista. Tuntuvan rangaistuksen uhka ja poliisin tekeman kotietsinndn mahdollisuus ovat omiaan
ehkaisemaan eldinsuojelurikosten uusimista.

Nakemyksenne luonnoksessa ehdotetulle lainsaadannolle vaihtoehtoisista
keinoista?

Voitte lausua taman viliotsikon aiheesta alla.

Eldintenpitokieltovaatimusta ei voi jattaa syyttdjan vastuulle

Lakiesityksen taustatiedoissa kerrotaan vuonna 2024 annettuja alioikeusratkaisuja koskevasta
aineistosta. Tapauksia, joissa on annettu eldinsuojelurikoksen tai torkean eldinsuojelurikoksen syyksi
lukeva tuomio mutta eldintenpitokieltoa ei vaadittu maarattavaksi, sisaltyy aineistoon yhteensa 43.
Naiden tapausten suhteellinen osuus kaikista on perati 22,5 %.

Jo tdman tiedon perusteella on selvada, etta eldintenpitokiellon maaraamista ei voi jattaa vain
syyttdjalle sen enempada ihmisten oikeusturvan vuoksi kuin eldinten suojelemiseksi joutumiselta
(uudelleen) kaltoinkohdelluiksi ja pahimmillaan jopa kidutuksen kohteiksi. Eldintenpitokielto on
voitava maarata aina silloin kuin se on tarpeen eldinten suojelemiseksi tarpeettomalta karsimykselta
riippumatta siitd, muistaako tai haluaako syyttdja vaatia eldintenpitokieltoa. Myos ihmisten
oikeusturvaa parannetaan siten ettad kaytannot eivat vaihtele kardjaoikeudesta toiseen riippuen
esim. syyttdjan kdytdssa olevista resursseista. Tapauksissa, joissa eldinten kohteluun on jouduttu
puuttumaan kiireellisesti ja ottamaan eldimet haltuun eldinten hyvinvointilain nojalla, tapausta
hoitanut valvontaviranomainen on oikea taho antamaan arvion eldintenpitokiellon
tarpeellisuudesta, ja itse kiellon vaatiminen voinee olla tuomioistuimen ja syyttdjan yhteisvelvoite.

Eldintenpitokiellon maaraamiseen velvoittavat rikoksen tunnusmerkit on laissa ja sen selityksissa
kirjattava mahdollisimman yksiselitteisiksi siten etta vaatimusta eldintenpitokiellosta ei voi sivuuttaa
tapauksissa, joissa kiellon maaraaminen on valttamatonta. Pahimmillaan eldintenpitokiellon
jattdminen maaraamatta raivostuttaa kansalaisia niin suuresti etta oikeus halutaan ottaa omiin
kasiin ja riistaa eldimet pois kiduttajaltaan.

Eldinsuojelurikostapauksissa yhteiskunnan resursseja voidaan saastaa ja tarpeettomia konflikteja
valttaa parhaiten siten, ettd ennaltaehkaistdaan rikoksia juuri eldintenpitokieltojen ja ankarien
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rangaistusten seka poliisin suorittamien valvontakdyntien pelotevoimalla. Eldintenpitokieltojen
rikkomisen tekeminen rangaistavaksi ei auta rikosten eika niiden uusimisen ennaltaehkaisyssa, jos
eldintenpitokielto jatetdan oikeudessa kokonaan maaraamatta.

Muita huomioita
Voitte lausua taman valiotsikon aiheesta alla.

Eldinsuojelurikokset metsastysrikosten yhteydessa

Torkeita eldinsuojelurikoksia tapahtuu samoissa tilanteissa kuin torkeitda metsastysrikoksia, ja
rajanveto ndiden valilld on osin vaikeaa. Olisi tarkeda, etta eldintenpitokielto maarattaisiin myos
ndissa tapauksissa teon julmuuden ja tahallisuuden perusteella.

Rikoksia ennaltaehkaiseva vaikutus olisi suuri, mikali esimerkiksi suurpedon tappamisesta erityisen
julmalla tavalla olisi seurauksena eldintenpitokielto, joka voisi koskea esim. metsastyskoiraa tai
poroja. Samoin eldintenpitokiellon maaraamisen pitaa aina olla mahdollista riippumatta siita,
kohdistuuko julma teko tai hoidon laiminlyonti toisen omistamaan vai omaan eldimeen vai
luonnonvaraiseen tai omistajattomaan eldimeen.

Eldintenpitokieltorekisterin tdaysimaardinen hyédyntaminen mahdollistettava

Eldintenpitokieltorekisteri ei nykyiselldaan tayta tehtavaansa, silla tavallisen kansalaisen on vaikea
selvittaa, onko esim. koiranpennun myyja tai ostaja eldintenpitokiellossa. Maksullisen rekisteriotteen
tilaaminen ei ole kdaytanndllinen ratkaisu tilanteessa, jossa tieto olisi saatava nopeasti ja vaivatta.
Eldinsuojeluvalvonnan viranomaisedustajiakaan tieto ei ilmeisesti talla hetkella tavoita riittavan
nopeasti ja tehokkaasti, mika heikentdnee myo6s viranomaisyhteistyota eldinsuojelurikostapauksissa.
Kuitenkin viranhaltiltijoiden mahdollisuuksia hyddyntaa rekisteria paremmin lienee helppo lisata.

Tavallisten kansalaisten osalta heraa kysymys, olisiko mahdollista sallia kansalaisten paasy rekisteriin
vahvan tunnistautumisen kautta ja saada henkil6tunnuksen avulla tieto siitd, onko kyselyn kohteena
olevalla henkil6lla eldintenpitokielto vai ei. Mikali laki sallii tallaisen mahdollisuuden, sen jalkeen
voisi sitten tilata henkilosta maksullisen rekisteriotteen lisatiedoilla. Kylla tai ei -tiedon saamiseen siis
riittdisi pelkka henkildtunnus ilman nimea ja muita tietoja.

Riitta Salmi
Eldinvihreat ry
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