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Arviomuistio sahkopotkulautailun ja mikroliikkumisen ratkaisu- ja
saantelyvaihtoehdoista

Lausunnoissa pyydetdaan ottamaan kantaa seuraaviin kysymyksiin:

1. Pidatteko arviomuistiossa esitettya kuvausta mikroliikkumisen nykytilasta oikeansuuntaisena ja
riittavan kattavana? Olisiko nykytilan kuvausta syyta taydentaa jollain tavalla?

2. Mita arviomuistiossa kasitellyista ratkaisuvaihtoehdoista pidatte kannatettavimpana ja
toteuttamiskelpoisimpana? Minka vuoksi?

Sahkopotkulautojen kaytosta voi aiheutua haittoja kuten tapaturmia ja muun liikkenteen
hadiriintymista. Osa ndista haitoista syntyy muille kuin kuluttajalle itselleen. Sdhkdpotkulautailija
saattaa esimerkiksi aiheuttaa muille vahinkoja tai vaikeuttaa muiden liikkumista. Naiden
ulkoishaittojen takia voi olla syyta ottaa kdyttoon toimialakohtaista sdaantelyd, jolla rajoitetaan
sahkopotkulautojen kayttoa ja tarjontaa, koska ilman rajoituksia tarjontaa ja kdytt6a on sosiaaliseen
optimiin verrattuna liikaa.

Arviomuistiossa esitetdan useita keinoja, joilla pyritddn rajaamaan sahkdpotkulautojen kayttoa.
Haitallisen kdyton, kuten pdihtyneena ajamisen, rajoittamista voidaan pitaa perusteltuna.

Esitetyista keinosta merkittavin tarjontapuolen keino olisi toimilupajarjestelman kayttoonotto.
Toimilupajarjestelmassa kilpailutettaisiin oikeus tarjota sahkdpotkulautoja. Kilpailuttaminen
mahdollistaisi sahkdpotkulautojen maaran ja laadun sadntelyn. Normaalilla tuotemarkkinalla, joissa
kulutuksesta ei synny merkittavia ulkoishaittoja alalle tulon rajoittamista ei voida pitaa tyypillisesti
kannattavana. Sahkopotkulaudoissa toimilupajarjestelman kayttéonottoa voisi kuitenkin puoltaa
kulutuksesta syntyvat ulkoishaitat.
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Maaran rajoittamisen lisaksi kilpailuttaminen mahdollistaisi selkeiden laatustandardien asettamisen.
Toimilupajarjestelman sisdlld laatustandardeista poikkeamista voitaisiin myos helposti rangaista ja
aarimmillaan sulkea pois yritys toimilupajarjestelmastd, joka ei noudata saantoja.

Kilpailu- ja kuluttajavirasto (KKV) pitda kannatettavan, etta toimilupajarjestelmasta vaikutuksista
tehtaisiin kattava vaikutusarviointi ennen kuin se rajataan keinovalikoiman ulkopuolelle.
Vaikutusarvioinnissa voitaisiin esimerkiksi pyrkia tarkastelemaan toimilupajarjestelman vaikutuksia
kaupungeissa kuten Oslo, jossa se on otettu viime vuosina kayttoon.

3. Puuttuuko arviomuistiossa kasitellyista ratkaisuvaihtoehdoista jokin olennaiseksi katsomanne
ratkaisuvaihtoehto? Millainen tama ratkaisuvaihtoehto olisi?

4. Mika on nakemyksenne luvussa 7 esitetysta liikenne- ja viestintaministerion arviosta? Tulisiko arviota
tdydentaa joillain tavalla?

KKV pitdaa kannatettavana haitalliseen kayttoon liittyvia rajoituksia. Lisdksi KKV kannattaa sita, etta
toimilupajarjestelman vaikutuksista tehddan kattava vaikutusarviointi ennen kuin se rajataan
keinovalikoiman ulkopuolelle.

5. Mita muuta haluaisitte lausua arviomuistiosta ja sen sisallosta?
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