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Suomen Asianajajaliitto esittdd lausuntonaan mietinndn johdosta kunnioittaen seuraavaa.
Ihmiskauppa ja paritus

Suomen Asianajajaliitto pitdd ehdotettuja torkedé paritusta seki ihmiskauppaa ja torkeda
ihmiskauppaa koskevia uusia sddnnoksié tarpeellisina. Ehdotetut sddnnokset tiyttavat hy-
vin Suomea sitovista kansainvalisistd sopimuksista johtuvat lainsdddannélliset velvoitteet.
Erillinen ihmiskauppaa koskeva rangaistussaidnnos on selkei ja sen sddtdminen kansainvé-
liseksi rikokseksi on hyvin perusteltu.

Paritusta ja ihmiskauppaa koskevien sddnndsten keskindistd soveltamisalaa tulisi jatkoval-
mistelussa tarkentaa, koska sainnokset ainakin joltain osin néyttéisivét olevan lainkonku-
renssissa toisiinsa nahden. Ihmiskaupassa (RL 25:3) rikoksen tunnusmerkisto tdyttyy teki-
jan “korvauksesta vastaanottaessa tai majoittaessa toisen hénen saattamisekseen 20 luvun 9
§:n 1 momentissa tarkoitetun tai sithen rinnastettavan seksuaalisen hyviksikdyton kohteek-
si”, kun taas paritusrikoksen (RL 20:9) tunnusmerkistd tdyttyy tekijin “hankkiessa itsel-
leen tai toiselle taloudellista hyotyé jarjestdmélla huoneen tai tilan korvausta vastaan ta-
pahtuvaa sukupuoliyhteyttd varten”.

Seksuaalipalveluiden ostamista ja myymisti koskeva sdéntely

Mietinndssd on kiyty laajasti 14pi seksuaalipalveluiden ostamista ja myymistd koskevaa
sdantelyd Euroopan eri maissa. Séantely on hyvin kirjavaa. Tydéryhmén enemmisto on eh-
dottanut seksuaalipalveluiden ostamisen kriminalisoimista Suomessa.

Mietintoon liittyvissa eridvissa mielipiteissd seksuaalipalveluiden ostamisen kriminalisointi
on nihty symbolisena lainsa4timisend. Kriminalisoinnille on mietinndssé kyetty esittd-
main painavat sosiaaliset perusteet ja sddnnoksen suojeluobjektin laaja-alaisuus osaltaan
puoltaa ostamisen sddtdmistd rangaistavaksi. Inhimilliseltd kannalta katsottuna vastuu pros-
tituutiosta on ennen muuta palveluja kysyvilla ostajilla. Rangaistavuutta voidaan siten sen
ongelmista huolimatta pitdd kriminaalipoliittisesti hyviksyttavana.
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Mietintdon liittyvissé eridvissid mielipiteissi on ensisijaisesti esitetty, ettei seksuaalipalve-
luiden ostamista tulisi lainkaan kriminalisoida, ja toissijaisesti, ettid kriminalisointi kohdis-
tettaisiin ainoastaan tilanteisiin, joissa seksuaalipalveluiden myyjd on ihmiskaupan tai pari-
tuksen uhri. Kéytettivissi olevan tiedon perusteella seksuaalipalvelujen myymiseen liittyy
lahes poikkeuksetta jarjestdytyneen rikollisuuden organisoimaa paritustoimintaa. Tahén
nihden ehdotetun toissijaisen kriminalisoinnin lisdedellytysti ei voitane pitdd tarpeellisena.
Liséksi on hyvin vaikeasti ennakoitavissa, miten "parituksen kohde” -
tunnusmerkistontekijad yksittdistapauksissa oikeuskdytdnnossa sovellettaisiin. Todennakdi-
sesti sithen liittyvét ndyttdongelmat muodostuisivat huomattavasti esitettyd suuremmiksi.
Toissijaisen kriminalisoinnin vaarana on, ettd se saattaa kdytdnnOssé vesittdd rangaistus-
sddnnoksen merkityksen. Kriminalisoinnilla tavoiteltavat hyddyt jaisivat saavuttamatta,
mutta lausunnossa todetut tietyt haittavaikutukset kuitenkin toteutuisivat. Suomen Asian-
ajajaliiton késityksen mukaan jatkovalmistelun pohjaksi on syyté valita, joko ty6ryhmén
enemmistdn muotoilema rangaistussddnnds tai luovuttava toistaiseksi kriminalisoinnista.

Seksuaalipalveluiden myymistd ei ehdotuksessa ole saidetty rangaistavaksi. Prostituoitujen
asemasta saatujen tietojen valossa valittua l1dht6kohtaa on sosiaalisen oikeudenmukaisuu-
den ndkokulmasta pidettdva hyvéksyttdvini. Suomen Asianajajaliitto kuitenkin katsoo, et-
td jatkovalmistelussa valitun sddntelyn rikosoikeudellisia perusteita tulisi tarkentaa. Ehdo-
tus el saa olla ristiriidassa voimassa olevien rikoslain yleisten oppien kanssa. Ostamisen
kriminalisointia on ehdotuksessa perusteltu silld, ettd prostituoitu on parittajaan ndhden
alisteisessa asemassa eikd hénelld useimmissa tapauksissa ole ns. toisintoimimismahdolli-
suutta. Selvdnd on pidettdva, ettd ihmiskaupan kohteeksi seksuaalisen hyviksikdyton tar-
koituksessa joutuneella henkil6lli ei ole toisintoimimismahdollisuutta. Sen sijaan paritus-
toiminnan puitteissa tapahtuvan prostituution kohdalla on kuitenkin hyvin ongelmallista
lahestyd palveluiden myyjdn asemaa rikosoikeudellisen toisintoimimismahdollisuuden
puuttumisen nidkokulmasta. Vaikka prostituutioon ajautuminen sinénsi harvoin perustuu
vapaaehtoisuuteen, yksittiistapauksissa prostituoidut tulevat maahamme yleensa vapaaeh-
toisesti ja tietoisina siitd, mité tulevat tekeméian. Kéytetty perustelu on myos rikosoikeu-
den yleisten oppien systematiikan kannalta epdjohdonmukainen. Toisintoimimismahdolli-
suuden puuttumisessahan on kysymys anteeksiantoperusteesta, jonka vuoksi henkilod el
tuomita, vaikka menettely olisikin séfdetty rangaistavaksi. Esityksen jatkovalmistelussa
tulee selkeyttdd sddntelyn suhdetta myds rikosoikeudellisiin osallisuusoppeihin nahden.
Palvelujen aktiivista tarjoamista voitaisiin ainakin joissain tilanteissa arvioida yllytyksena,
koska ns. vilttdmattOmén osallisuuden konstruktio ei ole tiysin ongelmattomasti sovellet-
tavissa seksuaalipalveluiden myyjaédn. Seksuaalipalveluiden myyjan rikosoikeudellinen
asema on jaanyt ehdotuksessa riittdvésti tdsmentaméttd. Silloin kun ostaminen kielletddn,
lainséatdjan on selkedsti otettava kantaa siihen, pidetddnkod myyjaa seksuaalipalveluiden
ostajan hidneen kohdistaman rikoksen asianomistajana vai todistajana. Edelleen lainsdata-
Jan on otettava kantaa siihen, voiko myyja missdin olosuhteissa syyllistya rikokseen yllyt-
tajana. Eridvissi mielipiteessd on ehdotettu pelkéstéddn seksuaalipalveluiden myymisen
kriminalisointia. T#llaista sdéntelyvaihtoehtoa on pidettiva epdonnistuneena. Seksuaalipal-
veluiden ostamisen ja myymisen tdysin erilaiset 1dhtokohdat ja ostamisen selvisti suurempi
moitittavuus huomioon ottaen ratkaisua olisi pidettdvad hyvin epdoikeudenmukaisena. Pak-
kokeinotUusien rangaistussddnnosten keskeinen elementti on niihin liittyvad mahdollisuus
pakkokeinojen, erityisesti televalvonnan ja -
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kuuntelun, nykyisti laajempaan kéyttdon. Pakkokeinolain viimeisimmaissd uudistuksessa
(L 646/2003 V: 1.1.2004 - HE 52/2002 vp) pakkokeinolain 5 luvun 3 §:44n on lisitty pa-
ritus niiden rikosten luetteloon, joiden kohdalla televalvonta on mahdollinen, vaikka pari-
tuksen rangaistusasteikko onkin lievempi kuin padsddnnén mukaan televalvonnan piiriin
kuuluvien rikosten. Parituksen sisdllyttdminen sddnndksen piiriin oli tuossa vaiheessa pe-
rusteltua. Asianajajaliitto esitti kuitenkin jo tuolloin késityksendfin, etti jos parituksesta
tullaan myShemmin sédtdmain ehdotetuin tavoin torked tekomuoto, joka mahdollistaa seka
televalvonnan ettd telekuuntelun, tavallisen tekomuodon siséllyttdmisti pakkokeinolain 5
luvun 3 §:44n ei voitane endi pitdd tarpeellisena. Asianajajaliitto toteaa, ettd demokraatti-
sessa yhteiskunnassa pakkokeinojen kiytostd aiheutuvalle perusoikeuksien rajoittamiselle
tdytyy aina olla painavat syyt. Jatkovalmistelussa asiaan tulee kiinnittdd huomiota, koska
esitettyja perusteita ei ainakaan vield voida pitdd riittdvind.Esityksessd on vain lyhyesti si-
vuttu ihmiskauppa- tai paritusrikosten tutkintaan littyvissa telekuuntelussa ja -valvonnassa
sek teknisessd kuuntelussa saatavan ns. yliméadriisen tiedon kéyttdmistd, vaikka kysy-
mykselld on huomattava merkitys juuri ndiden rikosten tutkinnan kohdalla. Em. pakkokei-
noja ei saa kiyttdd seksuaalipalveluiden ostamisen tutkinnassa. On kuitenkin oletettavissa,
ettd juuri paritusrikoksen tutkinnassa kaytettavéssi telekuuntelussa ja -valvonnassa saadaan
seksuaalipalvelun ostajista huomattava maérd yliméardistd tietoa. Tamin vuoksi yliméaarai-
sen tiedon prosessuaalista asemaa tulee jatkovalmistelussa tdsmentdd. Téassd yhteydessa
yksityiseldmin suojaa on pidettivd merkityksellisend seikkana, eikd ylimiardisen tiedon
vapaata kéyttdmisté todisteena voida ainakaan ldht6kohtaisesti pitdd sallittuna. Joka tapa-
uksessa pakkokeinojen kohdentamiseen tulee kiinnittdd aivan erityistd huomiota. Esimer-
kiksi internetistd 10ytyvan seksuaalipalveluja tarjoavan tahon yksittdiseen kontaktipuhelin-
numeroon kohdistuva televalvonta ei anna selvitystd paritustoiminnasta, vaan yksinomaan
seksuaalipalvelun myymisesté ja

ostamisesta.
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