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Viite:  Oikeusministerioén lausuntopyynt6 21.7.2003 OM 32/41/2002

Asia: Lausunto ihmiskauppaa, paritusta ja prostituutiota koskevasta tydryhman osamietin-
ndsta, tydryhmamietintd 2003:5

Hovioikeus esittaa lausuntonaan kunnioittaen seuraavan.

Yleista

Tydryhma on toimeksiantonsa mukaisesti laatinut Suomen kansainvalisten velvoitteiden
perusteella ehdotuksen ihmiskauppaa koskevista rangaistussdannoksista seka naiden
velvoitteiden edellyttamistd muutoksista paritusta ja seksuaalipalvelujen ostamista nuorelta
koskevaan saantelyyn. Samalla on ehdotettu uusi rangaistussaannds parituksen torkeasta
tekomuodosta ja selvitetty muutkin paritusta koskevan rangaistussédannoksen ja pakkokei-

noja koskevien saannosten muutostarpeet. Tydryhma on lisdksi ehdottanut, etta seksuaali-
palvelujen ostaminen saadettaisiin rangaistavaksi teoksi.

Hovioikeus kannattaa jaliempana ilmenevin huomautuksin paaosiltaan tydryhman mietin-
ndssa ehdotettuja muutoksia.

Yksityiskohtaisia kommentteja

1. Laki rikoslain muuttamisesta

1 luku ja 15 luku.

Hovioikeudella ei ole huomautettavaa ehdotusten johdosta.
20 luvun 8 §. Seksuaalipalvelujen ostaminen

Ehdotuksen mukaan seksuaalipalvelujen ostaminen olisi rangaistava teko. Ehdotuksen yleis-
perusteluissa arvioidaan kriminalisoinnin hyotyja ja haittoja. Hyotyina mainitaan, etta



kriminalisoinnin voidaan ajatella edistavan seka yleista sosiaalista tasa-arvoa ettd myos
sukupuolten valista tasa-arvoa. Oston kriminalisointi parantaisi naisten asemaa seka pyrkisi
estamaan prostituutiosta ja seksuaalipalvelujen ostamisesta aiheutuvaa vaaristynytta kuvaa
seksuaalisuudesta. Kriminalisoinnilla pyrittaisiin myos vahentamaan ihmiskauppaa ja paritus-
rikollisuutta. Hovioikeuden kasityksen mukaan ehdotettu kriminalisointi edistaisi mainittuja
tavoitteita. Kuten perusteluista ilmenee, on toisaalta vaarana, ettd kriminalisointi entisestaan
huonontaisi prostituoitujen asemaa ajamalla heidat maan alle ja tiivimmin parittajien valtaan.
Pakkokeinolakiin ehdotetuista muutoksista huolimatta kriminalisointi vaikeuttaisi ilmeisesti
paritusrikosten selvittamista. Vertailumaissa seksuaalipalvelujen ostaminen on kriminalisoitu
vain Ruotsissa, eivatka sieltd saadut kokemukset ole yksiselitteisia. Prostituutio lienee sita
paitsi enemman ulkomaisten jarjestaytyneiden rikollisryhmien kasissd Suomessa kuin
Ruotsissa. limeista on, etta kriminalisointi ei poista prostituutiota. Kun asiaa tarkastellaan
prostituoitujen turvallisuuden kannalta, ehdotukseen on suhtauduttava varauksellisesti.

20 luvun 9 §. Paritus

Pykalan 1 momentin 1 kohtaan ehdotetaan lisays, jonka mukaan huoneen tai muun tilan
jarjestaminen kahdeksaatoista vuotta nuoremman henkilon korvausta vastaan tapahtuvaa
sukupuolisiveellisyytta loukkaavaa tekoa varten rangaistaisiin parituksena. Perustelujen
mukaan tallaisia tekoja olisivat osallistuminen pornografisiin elokuviin tai esityksiin taikka
toimiminen mallina pornografisia kuvia valmistettaessa. Kyseinen kriminalisointi on, sikali
kuin teko ei ole rangaistava jo nykyisen lain mukaan, sindnsa aiheellinen. Voidaan kuitenkin
kysya, onko aiheellista sisallyttaa tallainen saannos paritusta koskevaan lainkohtaan vai
liittyisikd se paremmin lapsipornografian valmistamista ja levittdmista koskevaan lainsaadan-
toon, jonka muuttamistarpeita tullaan valmistelemaan erikseen myohemmin.

20 luvun 9 a §. Torkeé paritus

Ehdotuksen mukaan paritusta voitaisiin pitaa torkeana, jos siind 1) tavoitellaan huomattavaa
taloudellista hyotya, 2) rikos tehd&an erityisen suunnitelmallisesti, 3) aiheutetaan tahallisesti
tai torkealla huolimattomuudella toiselle vaikea ruumiinvamma, vakava sairaus tai hengen-
vaarallinen tila taikka erityisen tuntuvaa karsimista tai 4) kohteena on kahdeksaatoista vuotta
nuorempi lapsi. Kaksi ensimmaista kohtaa viittaa toiminnan laajuuteen. Kohdasta 2 lausu-
taankin perusteluissa, etta parituksen voisi sanoa olevan erityisen suunnitelmallista yleensa
ainakin silloin, kun sitéd voi luonnehtia laajamittaiseksi ja ammattimaiseksi toiminnaksi.
Kohtien 3 ja 4 kriteerit luonnehtisivat paremmin toiminnan térkeytta kuin ehdotuksen 1 ja 2
kohdissa mainitut. Toiminta olisi laajamittainen ja ammattimainen esimerkiksi, jos kaytdssa
olisi useita huoneita ja useita prostituoituja tai jos parittaja huolehtii rahoittamisesta ja
markkinoinnista.

Kohdan 3 osalta todetaan perusteluissa, ettd kohdassa mainitut vahingot liittyvat tyypillisesti
pikemmin ihmiskauppaan kuin paritukseen. Ihmiskauppaa koskevien saannosten kohdalla
todetaan, etta tekotavat ovat jossain maarin paallekkaiset ihmiskauppaa ja paritusta koske-
vissa saannoksissa. Selkeyden vuoksi voisi olla aiheellista varustaa saanndkset viittauksilla.
Kohdan 3 raskauttamisperuste koskee parituksen kohteelle aiheutettua vahinkoa. Taman
lisaksi voitaisiin harkita, olisiko paritusta pidettava torkeana jo silld perusteella, etta prostitu-
oitu on painostettu tai pakotettu vakavasti uhaten.



25 luvun 3 ja 3 a §. Ihmiskauppa ja térkeé ihmiskauppa

Ehdotetut muutokset korvaisivat nykyiset inmisryostoa koskevat sdannokset ja niissa on
otettu huomioon kansainvaliset sopimukset. Hovioikeudella ei ole huomautettavaa ehdotuk-
sen johdosta.

20 luvun 13 § ja 25 luvun 10 §. Oikeushenkilbn rangaistusvastuu.

Hovioikeudella ei ole huomautettavaa.

2. Laki pakkokeinolain muuttamisesta ja 3. Laki jarjestyslain muuttamisesta.

Hovioikeudella ei ole huomautettavaa ehdotusten johdosta.
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