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Julkisyhteis6n vahingonkorvausvastuuta koskevan lainsaddannon uudistamista
koskeva tyoryhmamietinto

Ehdotusta koskevat yleiset huomiot
Voitte tdhan lausua yleisesti ehdotettujen saannésten sisallosta.

Invalidiliitto pitaa erittdin tervetulleina ja tarpeellisina esitettyja sdannoksid. On oletettavaa, ettd ne
lisdavat julkishallinnon palveluista ja erityisesti vammaispalveluista riippuvaisten vammaisten
kansalaisten luottamusta viranomaistoimintaan.

Vammaisjarjestot ovat vuosikymmenia nostaneet vammaisten kansalaisten oikeusturva-aseman
parantamiseksi kehittamisehdotuksia oikeudesta saada vahingonkorvausta erityisesti viranomaisen
antaman virheellisen neuvonnan tai laiminlyonnin takia. Yleisesti on tiedossa, ettd nimenomaan
erityislainsaadantoon liittyvissa kysymyksissa, kuten vammaispalveluissa esiintyy puutteellista
neuvontaa ja ohjausta, joka joskus on jopa virheellista ja johtaa ndin haavoittuvassa asemassa
olevan vammaisen kansalaisen kohdalla oikeudenmenetyksiin. Vammaisjarjestot kohtaavat naita
tilanteita paivittdin neuvontapalveluidensa kautta. Myos useissa selvityksissa on tullut esille
viranomaistoiminnan puutteellisuudesta johtuvat sosiaalihuollon asiakkaan kohtuuttomat tilanteet
hallintoprosessissa. Naista keskeisin liittyy nimenomaan neuvonta- ja ohjaustilanteisiin, joissa on
kyse erityistilanteisiin liittyvistd neuvonta- ja ohjauskysymyksista. Talloin asiakkaan ensisijainen
oikeusturva ei toteudu ja asiakas joutuu satunnaisesti turvautumaan jalkikateisiin
oikeusturvakeinoihin, joiden saatavuus ja menestyminen on riippuvainen asiakkaan omista kyvyista
ja mahdollisuudesta saada prosessin tueksi riittdvaa asiantuntija-apua. Tama asettaa
vammaispalveluita kdyttavat kansalaiset usein hyvin epayhdenvertaiseen asemaan, jossa
oikeusturvan toteutuminen ei

ole ennakoitavissa ja usko viranomaistoiminnan objektiivisuuteen ja yhdenvertaisuuteen ei toteudu.
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Oikeusministerion tyéryhmassa viitataan kansainvalisiin ihmisoikeussopimuksiin ja kuvataan teeman
kannalta tarkemmin Euroopan Neuvoston ihmisoikeussopimusta. Invalidiliitto huomauttaa, ettad YK:n
vammaisten henkildiden oikeuksia koskevan yleissopimuksen Suomi ratifioi 10.6.2016 osaksi
oikeusjarjestelmaamme. Erityisesti yleissopimuksen 13 artiklan (Oikeussuojan saavutettavuus) 1.
alakohta madérittelee, ettd “sopimuspuolet varmistavat vammaisille henkildille oikeussuojan
tehokkaan saavutettavuuden yhdenvertaisesti muiden kanssa, mm. jarjestamalld menettelyllisid ja
ikdan perustuvia mukautuksia, helpottaakseen heidédn tehokasta suoraa ja valillistd osallistumistaan,
myo0s todistajina, kaikkiin oikeudellisiin menettelyihin, tutkintavaihe ja muut valmisteluvaiheet
mukaan lukien.”

Ehdotuksen vaikutukset

Voitte tdhdn lausua yleisesti ehdotettujen sadannésten vaikutuksista, niiden merkittavyydesta ja
mahdollisista haitallisten vaikutusten lieventamismahdollisuuksista. Erityisesti teita pyydetaan lausumaan
niistd mahdollisista vaikutuksista, joita ei ole esityksessa otettu huomioon.

Ty6ryhman oli tarkasteltava my0s tarvetta sdataa julkisyhteisén toiminnassa aiheutuneen
aineettoman vahingon korvaamisesta. Tama edellytti toimeksiannon mukaan julkisyhteison
toiminnassa perus- ja ihmisoikeuksien loukkauksesta aiheutuneen vahingon seka
vahingonkorvauslain 5 luvun 6 §:ssa tarkoitetusta karsimyksesta aiheutuneen vahingon lahempaa
tarkastelua. Tyoryhman tuli lisdksi selvittda, onko vahingonkorvauslakiin aihetta ottaa
nimenomainen saannds viranomaisen virheellisestd neuvonnasta aiheutuneen vahingon
korvaamisesta. Tavoitteena on myds edistda perus- ja ihmisoikeuksien toteutumista ottamalla
vahingonkorvauslakiin nimenomaiset sdannokset perus- ja ihmisoikeuden loukkauksella aiheutetun
vahingon korvaamisesta. Julkishallinnon asiakkaan asemaa pyritddan parantamaan laajentamalla
julkisyhteison korvausvelvollisuutta siitd vahingosta, joka aiheutetaan virheellisella
viranomaisinformaatiolla.

Tyoryhman tehtavana oli arvioida myos palvelun jarjestdjana toimivan julkisyhteison
isdnnanvastuuta koskevien sdannodsten lisdamista vahingonkorvauslakiin, kun julkisia palveluita
jarjestetaan ostopalvelusopimuksella. Toimeksiannon taustalla oli tarve parantaa kuluttajan- ja
asiakkaansuojaa henkil66n kohdistuvissa palveluissa.

Oikeusministerion tydoryhmamietinndsta kay ilmi kohdassa ”4.2.3 Muut ihmisiin kohdistuvat ja
yhteiskunnalliset vaikutukset”, ettd “ihmis- ja perusoikeuden loukkauksen hyvittaminen on
olennaista oikeuksien tosiasiallisen toteutumisen kannalta”. Samalla mainitaan vammaiset ihmiset,
joille on erityistda merkitysta perus- ja ihmisoikeuksien toteutuminen. Invalidiliitto on aiemmin
esittanyt, ettd vammaisia henkil6ita koskevan lainsddadannon valmistelun yhteydessa on tehtava
erillinen vammaisvaikutusten arviointi (VAVA), joka luo parasta ennakollista oikeussuojaa
vammaisille henkil6ille. Oikeusministerion hallinnonalan ohjeistukset lainsdadannon valmistelun
vaikutusarvioinneista kiinnittavat huomiota nyt ensikertaa myos vammaisiin ihmisiin ja heidan seka
vammaisjarjestojen osallistamisen merkitykseen lainsadadannon valmistelussa. Vaikka tyéryhma
hyvin suppeasti mainitsee eri ryhmat, kuten mm. lapset ja idkkaat, niin tasta huolimatta
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vahingonkorvauslain valmistelu edellyttdisi vammaisvaikutusten arviointia. Myds vammaiset lapset
ja idkkaat vammaiset on syyta nostaa esiin eritellymmin.

Invalidiliitto pitaa tarkeana, etta eritellymmin myds arvioitaisiin, mita vaikutuksia perus- ja
ihmisoikeusloukkauksen hyvittamisella olisi vammaisten henkildéiden kannalta esim. juuri
vammaispalvelulain soveltamiseen ja toimeenpanoon liittyen. Tassa voi toteutua myds uusi
saantelyehdotus vahingosta, joka on aiheutettu yhteison toiminnassa virheen tai laiminlyonnin
vuoksi vaaria tietoja antamalla. Invalidiliitolla on tiedossa, ettd esim. vammaispalvelulain
henkil6kohtaisen tydnantajamallin toteutukseen vammaiset tydnantajat eivat ole saaneet riittavasti
neuvontaa tai ohjausta palvelun jarjestamisvastuussa olleilta kunnilta, mikd on voinut aiheuttaa
mittavia taloudellisia seuraamuksia tydnantajan vastuun toteuduttua vammaisille kaytannossa.

Vahingonkorvauslain muutosehdotukset
Voitte tdhadn kirjoittaa yleiset huomionne vahingonkorvauslakiin ehdotetuista muutoksista.

Ehdotukset parantaisivat ennen muuta julkisyhteison toiminnasta vahinkoa karsineiden asemaa.
Ihmis- ja perusoikeuden loukkauksen hyvittdaminen on olennaista oikeuksien tosiasiallisen
toteutumisen kannalta. Ilhmis- ja perusoikeudet kuuluvat kaikille mutta niilld on usein erityista
merkitysta esimerkiksi lasten, idkkaiden, vammaisten henkildiden seka vahemmistdjen kannalta.
Ihmisoikeuden loukkauksen hyvittdmisessa on kysymys myos kansainvalisten velvoitteiden
tayttamisestd. Ehdotetut muutokset kohdistuisivat kaikkiin niihin, jotka karsivat vahinkoa julkisen
vallan kayton tai ihmis- ja perusoikeuden loukkauksen taikka virheellisen viranomaisinformaation
seurauksena. Julkisyhteisojen keskeisen valta-aseman takia niiden toiminnasta johtuvien
vahinkotapahtumien hyvittdminen voi osaltaan lisata yleista oikeudenmukaisuuden tunnetta ja
luottamusta viranomaistoimintaa kohtaan seka parantaa yksittdisen vahinkoa karsineen asemaa.

Julkisyhteison julkisen vallan kdytolld aiheuttaman vahingon korvaaminen (1. lakiehdotuksen 3 luvun 2 §:n
1 momentti)

Invalidiliitto kannattaa esitysta. Esitys selkeyttaa pykalda ja sen soveltamista.

Muun yhteison julkisen vallan kdytolla aiheuttaman vahingon korvaaminen (1. lakiehdotuksen 3 luvun 2
§:n 2 momentti)

Invalidiliitto kannattaa julkisen vallan kadyttdjan tuottamusvastuuta maarittavan
standardisdannoksen julkisyhteison toiminnalle kohtuudella asetettavan vaatimuksen kumoamista.
Yhdymme luonnoksessa esitettyyn perusteluun siitd, ettei ole rationaalisia perusteita rajoittaa
julkisyhteison korvausvastuuta enempaa kuin vahingonkorvausoikeuden yleisistd perusteista
voidaan johtaa. Perusteltua on myos esityksen mukaisesti, etta tilanteissa, joissa julkista
hallintotehtdvaa hoitava yksityinen yhteiso ei kykenisi maksuvaikeuksiensa vuoksi korvaamaan
tillaista tehtdvaa hoitaessaan aiheuttamaansa vahinkoa, voitaisiin talloin korvausta vaatia
asianomaiselta julkisyhteisoltda. Muussa tapauksessa vahingon karsineen oikeus vaatia korvausta
muulta voisi jaada kokonaan korvaamatta. Talloin vahingon karsinyt olisi huonommassa asemassa
kuin jos viranomainen olisi itse huolehtinut tehtdvasta. Vaikka vastaava vahinko voisikin tapahtua
julkisyhteison toiminnassa, julkisyhteiso kykenee aina maksamaan velkansa.
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Erityisen tarkedna voidaan pitaa sita, etta julkista valtaa kaytettdessa aiheutunut vahinko ei voi jaada
korvaamatta sen vuoksi, etta tehtdava on annettu lailla tai sen nojalla muulle kuin viranomaiselle.
Julkisen vallan kdytto on julkisten tehtavien ydinaluetta ja siina julkisen vallan vastuu on korostettua.
Se vaatimus, etta valtio ja mahdollisesti muut julkisyhteisot vastaavat ainakin toissijaisesti tallaisesta
vahingosta, voidaan johtaa my6s kansainvalisoikeudellisista velvoitteista.

Muutoksenhakua koskevan vaatimuksen lieventaminen (1. lakiehdotuksen 3 luvun 4 §)

Invalidiliitto kannattaa esitysta. Pykaldesitys mahdollistaa tarvittaessa yksilollisen tarvearvioinnin
tilanteissa, joissa muutoksenhaun epadaminen vahingon karsineen olosuhteet huomioon ottaen
katsottaisiin kohtuuttomaksi. Esimerkiksi useissa sosiaalipalveluihin liittyvissa tilanteissa, mukaan
lukien vammaispalveluiden asiakkaat, eivat muutoksenhakuun liittyvat ehdottomat maaraajat ole
yleisesti tiedossa. Sama koskee muutoksenhaun maaraaikojen ylittymisestd johtuvia
oikeudenmenetysten vaikutuksia. Tasta syysta esitettya kohtuullisuuden arviointiin liittyvaa
muutosta voidaan pitda nimenomaan naiden asiakkaiden oikeusturvaa vahventavana esityksena ja
siten kannatettavana.

Kannekiellon kumoaminen (voimassa olevan lain 3 luvun 5 §)

Viranomaisen virheellisesta informaatiosta aiheutuneen puhtaan varallisuusvahingon korvaaminen (1.
lakiehdotuksen 3 luvun 3 §)

Invalidiliitto kannattaa esitysta vahingonkorvauslakiin, jonka mukaan siihen lisattdisiin uusi saannos,
jonka perusteella julkisyhteiso olisi korvausvelvollinen sen antamasta virheellisesta informaatiosta
aiheutuneesta taloudellisesta vahingosta. Nédkemyksemme mukaan sdadanndkselld on erityista
merkitystd nimenomaan vammaisten oikeuksien toteutumisen kannalta. Vammaiset ihmiset jadvat
usein ilman yksilollistd ohjausta tai neuvonantoa omassa asiakasprosessissaan. Valvovat
viranomaiset ovat lukuisissa ratkaisuissaan kiinnittdneet huomiota vammaispalveluiden
hallintomenettelyyn, jossa viranomaiselle kuuluvia neuvontavelvoitteita ei toteuteta, ne toteutetaan
puutteellisesti tai osittain virheellisesti. Vammaisjarjestot ovat vuosikymmenia vaatineet
viranomaisvastuun vahvistamista virheellisestd informaatiosta aiheutuneen vahingon korvaamiseksi.
Vammaispalvelut ovat perusoikeusherkkia ja niilla on valiton kytkenta perus- ja ihmisoikeuksien
toteutumiseen.

Tietojen antaminen julkishallinnon asiakkaalle on viranomaistoiminnan keskeisia tehtavia.
Viranomaisella on tietojen antamiseen laissa saddetty velvollisuus. Tama velvollisuus voidaan
perustaa perustuslain 12 §:n 2 momentin mukaiseen julkisuusperiaatteeseen, joka merkitsee
oikeutta saada tietoja viranomaisen toiminnasta ja sen julkisista asiakirjoista seka perustuslain 21
§:ssd saadettyyn oikeuteen oikeusturvasta ja sen toteuttamiseen liittyviin hyvan hallinnon
periaatteisiin. Hallintolain ja julkisuuslain viranomaista velvoittavan saantelyn lisaksi eri
hallinnonaloja koskevissa laeissa on usein sdadetty tietojen antamiseen liittyvista velvoittavista
taydentavistad sdannoksista. Naissa on joissain myos otettu huomioon kulloisenkin toiminnan
erityispiirteet. Tallaista sadntelya on esimerkiksi sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista
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annetussa laissa (821/2000), joka saatelee keskeisesti esimerkiksi vammaispalveluiden
hallintomenettelya ja siihen liittyvda neuvontaa ja asiakasosallisuutta, josta on sddanndkset myos itse
laissa vammaisuuden perusteella jarjestettdvista palveluista ja tukitoimista (380/1987) seka
sosiaalihuoltolaissa (1301/2014).

Oikeasisaltoinen ja -aikainen viranomaisinformaatio on omiaan varmistamaan lainsaadannon
asianmukaisen toimeenpanon ja oikeuksien tosiasiallisen toteutumisen, milla on erityinen merkitys
perusoikeusherkissa vammaispalveluissa. Naissa tilanteissa viranomaisen antamat vaarat tiedot
aiheuttavat usein valitonta vahinkoa esimerkiksi, jos etuus tai palvelu jaa sen vuoksi saamatta tai
asiakas voi joutua itse taloudelliseen vastuuseen, kuten esim. henkil6kohtaisen avun
tyonantajamalli. Tama aiheuttaa perusoikeuksien toteutumattomuuden arjessa ja estda esimerkiksi
normaalien paivittdistoimintojen, vapaus-, tyo-, osallisuus ja muiden perustuslain 2 luvussa
saddettyjen perusoikeuksien toteutumisen. Talléin oikeus perus- ja ihmisoikeusluokkauksen
korvaamiseen on vahintaankin perusteltua. Taman lisdksi merkitysta on vammaisten ihmisten
hallintolaissa saadetyn luottamuksensuojan toteuttamisesta viranomaistoimintaan ja siina saatuihin
neuvoihin ja ohjeisiin.

Perusoikeuksien ja ihmisoikeuksien loukkauksen hyvittaminen (1. lakiehdotuksen 3 luvun 7 §)

Vahingonkorvauslakiin ehdotetaan lisattavaksi yleinen saannos julkisyhteison velvollisuudesta
korvata vahinko, joka on aiheutettu Suomea sitovassa ihmisoikeussopimuksessa turvatun
ihmisoikeuden ja perustuslaissa turvatun perusoikeuden loukkauksesta. Vahingonkorvaus on yksi
niista tehokkaista valtion sisdisista oikeussuojakeinoista, jolla ihmisoikeusloukkaus voidaan Euroopan
Neuvoston ihmisoikeussopimuksen 13 artiklan mukaisesti hyvittaa. Oikeuskdytannossa
korvausvelvollisuus loukkauksesta on voitu tuomita ilman nimenomaista lain saanndstakin suoraan
ihmisoikeussopimuksen 13 artiklan nojalla. Nyt vahingonkorvauksesta oikeussuojakeinona otettaisiin
keskeiset saannokset kansalliseen vahingonkorvauslakiin eika asia jdisi endaa pelkdstaan
oikeuskdytannon varaan. Invalidiliitto kannattaa tata.

Kansallisen vahingonkorvausoikeudellisen jarjestelman tulee yhta lailla mahdollistaa seka
perusoikeuden etta ihmisoikeuden loukkauksen hyvittaminen. Kansallinen saantely edistaa myos
ihmis- ja perusoikeuksien hyvitysjarjestelman tuntemusta seka edistdaa samalla ihmis- ja
perusoikeuksien toteutumista. Taman lisaksi varmistetaan, etta vahinkoa karsineella on
oikeussuojakeino, johon turvautumalla ihmisoikeusloukkaus voitaisiin hyvittda jo kansallisesti seka
valtettaisiin tilanne, jossa tehokasta oikeussuojakeinoa ihmisoikeuden tai perusoikeuden
loukkauksen tdaysimaaraiseksi hyvittamiseksi ei olisi muutoin saatavissa. Tama vahentaisi osaltaan
tarvetta vieda asia kansainvalisen valituselimen kasiteltavaksi.

Eduskunnan oikeusasiamies on ratkaisukdytanndssaan suosittanut taloudellista hyvitysta suoraan
kansainvalisten ihmisoikeussopimusten nojalla. Ihmisoikeusloukkaustilanteet ovat vaihdelleet hyvin
paljon mutta vammaisten ihmisten kohdalla kyse on ollut esimerkiksi tahdonvastaisen hoidon
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yhteydessa terveydenhuollon ammattilaisten toimista, joilla on otettu vammaisen kdyttama
apuvaline pois tai rajattu henkilokohtaisen avun kadyttda tavalla, mikd on vaarantanut ja heikentanyt
vammaisen ihmisen terveytta koskevaa perus- ja ihmisoikeutta. Invalidiliitto katsoo, etta
nimenomainen pykald vahingonkorvauslaissa perus- ja ihmisoikeuden loukkauksen hyvittamisesta
on tarpeen juuri vammaispalvelulain soveltamiseen ja toimeenpanoon liittyen. Ylimman
laillisuusvalvojan ratkaisu tdssa yhteydessa on vain suositus eikd se ole toimeenpantavissa minkaan
muutoksenhakukeinon kautta.

Huomionarvoista on, ettd YK:n vammaiskomitean kasittelema yksilovalitus YK:n
vammaisoikeussopimuksen sisdltamasta ihmisoikeusloukkauksesta edellyttaa
yksilovalituspoytakirjan 2 artiklan mukaan “kaikkien kaytettavissa olevien kotimaisten
oikeussuojakeinojen” lapikdymista. Pelkdstdaan eduskunnan oikeusasiamiehen ratkaisu kanteluun ei
valttamatta tayttaisi tata yleissopimuksen valinnaisen lisdpoytakirjan sisaltdmaa vaatimusta.
Invalidiliitto katsoo, ettd uusi perus- ja ihmisoikeusloukkauksen hyvityssaannos
vahingonkorvauslaissa luo aiempaa vahvemman oikeussuojamekanismin kansallisesti.

Esityksessa todetaan, ettd rahallinen korvaus ei kuitenkaan olisi aina tarpeen, vaan loukkaus olisi
tapauskohtaisesti mahdollista hyvittda myos pelkadstaan silla, ettd loukkaus todetaan. Invalidiliitto ei
pida tata riittavana eika tdma vastaa YK:n vammaisoikeussopimuksen artiklassa 13 turvattua
tehokkaan oikeussuojan vaatimusta vammaiselle henkil6lle. Ihmisoikeuden tai perusoikeuden
loukkaus on viranomaisen virhe tai laiminlyonti ja nain ollen sen tulisi aina olla perusta
vahingonkorvaukselle vammaispalvelujen toimeenpanon yhteydessa. Nadin ollen korvaus
maarattaisiin kaikissa tapauksissa vahingonkorvauslain perusteella. Korvattavia vahinkoja olisivat
siten lahinna henkildvahinko, esinevahinko, karsimys ja puhdas varallisuusvahinko.

Invalidiliitto huomauttaa, etta yleisten tuomioistuinprosessien oikeudenkayntikulut ovat talla
hetkelld aivan liian korkeat ja vammaisten henkildiden tulotaso on usein muita matalampi, kun he
ovat tyypillisesti tydelaman ulkopuolella. Heilla ei ole ollut tasta syysta mahdollista varautua
oikeudenkaynnin kuluihin. Yhdenvertaisuusvaltuutetuille tehtyjen syrjintailmoitusten karkipaassa
ovat kuitenkin vammaiset ihmiset, joten heita syrjitddn muita enemman henkil66n liittyvien
ominaisuuksien perusteella. THL:n kouluterveyskyselyiden perusteella vammaisia nuoria kiusataan ja
syrjitddn muita nuoria enemman. Naiden seikkojen vuoksi Invalidiliitto katsoo, etta syrjintaan pitaa
puuttua ennalta estavasti ja vaikuttaa tilanteeseen lainsdadannon keinoin. Rikoslain 11 luvun 11 §:n
syrjintarikoksen yhteydessa vaadittu vahingonkorvaus henkisesta karsimyksesta tai
vhdenvertaisuuslain hyvityskanne aktualisoi samalla kuluriskin, jos samalla syyte tai tuomio hylataan
oikeudessa jossakin oikeusasteessa. Siviilijutuissa vaikkakin rikosjutun yhteydessa havidja maksaa
omat ja vastapuolen oikeudenkayntikulut. Sanotulla rikosperusteisella syrjinnalla on perus- ja
ihmisoikeusulottuvuutensa, koska perustuslain 6 §:n yhdenvertaisuuslausekkeeseen sisaltyy
syrjinnan kielto mm. vammaisuuden perusteella. YK:n vammaissopimuksen artikla 13 edellyttda
tehokkaan oikeussuojan saavutettavuuden varmistamista vammaisille henkil6ille mm. jarjestamalla
menettelyllisia mukautuksia. Invalidiliitto esittaa, etta yleisten tuomioistuimien kasittelemissa
syrjintajutuissa vammaisten henkildiden kohdalla joko alennetaan oikeudenkulukorvauksia tai ne
jatetdaan perimatta sanottuna menettelyllisenda mukautuksena, jotta vammainen henkild voi hakea
oikeutta tehokkaasti YK:n vammaissopimuksen artiklan 13 mukaisesti.

Lausuntopalvelu.fi 6/8



Vahingonkorvauslain 4 luvun 2 §:3a ja 7 luvun 1 §:33 koskevat muutosehdotukset.
Laki vapaudenmenetyksista ja muista pakkotoimista suoritettavista korvauksista

Voitte tdhdn kirjoittaa yleiset huomionne ehdotetusta laista.

Voitte tdhan kirjoittaa pykalakohtaiset huomionne.

Laki pakkokeinolain muuttamisesta

Voitte tdhadn kirjoittaa huomionne ehdotetusta laista.

Laki valtion vahingonkorvaustoiminnasta annetun lain muuttamisesta

Voitte tdhan kirjoittaa huomionne ehdotetusta laista.

Laki poliisilain muuttamisesta

Voitte tdhan kirjoittaa yleiset huomionne ehdotetusta laista.

Voitte tdhan kirjoittaa pykadlakohtaiset huomionne.

Laki rajavartiolain muuttamisesta

Voitte tdhan kirjoittaa huomionne ehdotetusta laista.

Laki poliisin sailyttamien henkildiden kohtelusta annetun lain muuttamisesta

Voitte tdhdn kirjoittaa huomionne ehdotetusta laista.

Laki Puolustusvoimien virka-avusta poliisille annetun lain 16 §:n muuttamisesta

Voitte tdhdn kirjoittaa huomionne ehdotetusta laista.
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