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Minusta esitetyt kriteerit ovat selke& parannus
aikaisemmista kiireettomien hoidon kriteerien
sisallosta. Olen keskustellut monesti taman
kirjoitusprosessin aikana useamman tyoryhman
jasenen kanssa ja jaan heidan nakemyksiaan hoidon
porrastuksesta.

Ohjeet ovat asianmukaiset ja varmistaisivat riittdvan
pateva hoidon suunnittelu kaikilla tasoilla. Tama on
tarked kannanotto SoTe-kentan muukoksen keskella,
riippumatta siitd meneekd SoTe-lait l&pi vai ei.
Erityisesti jos lait menevat lapi valinnanvapauden
kanssa pidan tarkeana etta talla tavalla ohjeistetaan
miten perustaso hyddyntaé erikoistason osaamista
hoidon suunnittelussa.

En siis ehdottaisi nyt muutoksia esitettyihin
kriteereihin, vaan suosittelen etta perusteet
hyvaksytaan esitetyssa muodossa.

Minusta kriteerit ovat kayttokelpoiset ja
diagnoosiryhmittain konkreettisesti ja selkeasti
esitetyt.

Tama ohje on nimenomaan tarkeé yhdenvertaisen
saatavuuden kannalta. Varsinkin jos SoTe-lait
menevat lapi mukaan lukien valinnanvapaus, taméa
tulee tarpeeseen, jotta hoidon saatavuuden vaihtelu
SoTe-keskusten valilla olisi mahdollisimman pieni.

Sinansa talla ohjeella ei ole kustannusvaikutuksia
lyhyella tahtaimella. Nostamalla hoidon laatu ja
vaikuttavuus, se voi pitkalla tahtaimella vaikuttaa



alentavasti kokonaiskustannuksiin.

7. Missd muodossa kriteerit olisi N o i .
tarkoituksenmukaista julkaista (esimerkiksi Sahkoisesti, ilman muuta. Ennen kaikkea ERVA-piirien

sahkodisesti) kautta sairaanhoitopiireille.

8. Muita mahdollisia huomioita . _ o
Kiitos laadukkaasta valmistelutydsta.



