Nakovammaisten liitto ry

Lausunto

13.04.2026

Asia: VN/34515/2024

Kommentointipyynto: Sivistyksesta suunta Suomelle - Korkeakoulutuksen ja
tutkimuksen visio vuoteen 2040

1. Suomi on sivistyksen, demokratian ja tieteen vapauden edellakavija.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdlt6on valittu
oikeat asiat?

3 vain osittain
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Nakovammaisten liitto pitaa tavoitetta korkeakoulutuksen kokonaisuutta ajatellen perusteltuna.
Sivistyksen, tieteen ja demokratian perusta ei kuitenkaan toteudu yhdenvertaisesti, elleivat
korkeakoulut sitoudu selkedsti vahvistamaan yhdenvertaisuutta ja saavutettavuutta kaikessa
toiminnassaan. Yhdenvertaisuuden edistdminen tulee nostaa arvojen tasolla ldhtoékohdaksi samalla
tavoin kuin tieteen vapaus ja autonomia. Tama koskee myos digitaalisia ymparistdja, joiden
saavutettavuus on valttamatonta, jotta nakdvammaiset opiskelijat, tutkijat ja muissa tehtavissa
korkeakouluissa toimivat voivat osallistua yhdenvertaisesti muiden kanssa.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Nakovammaisten liiton mielesta toimenpidesuositukset ovat oikeansuuntaisia, mutta ne eivat
huomioi riittavasti esteettomyyden ja digitaalisen saavutettavuuden velvoittavuutta. Vision tulisi
sisaltaa selkea kirjaus siitd, etta sivistyksen ja tieteen vapaus edellyttavat esteettomia ja digitaalisesti
saavutettavia oppimisymparistdja, palveluita ja materiaaleja. Lisaksi korkeakoulujen on
huolehdittava siitd, etta digitaalisten oppimisymparistdjen suunnittelu, hankinta ja yllapito
noudattavat saavutettavuusvaatimuksia. Ilman tata yhdenvertaisuus ei toteudu kaytannossa.

2. Koulutus kuuluu kaikille ja mahdollisuuksia lisataan erityisesti nuorille.
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Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisalto6n valittu
oikeat asiat?

2 kylla, padosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Nakovammaisten liitto pitaa tavoitetta perusteltuna ja hyvana. Yhdenvertaisuuden seka
esteettomyyden ja digitaalisen saavutettavuuden vahvistaminen tulee kuitenkin kirjata selkeasti
osaksi tavoitetta. Jotta koulutus kuuluu aidosti kaikille, korkeakoulujen tulee sitoutua
esteettomyyden ja digitaalisen saavutettavuuden toteutumiseen seka nakdévammaisten
opiskelijoiden, tutkijoiden ja muiden korkeakouluissa tyoskentelevien yhdenvertaisen osallistumisen
takaamiseen.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissad toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Nakovammaisten liiton mielestd toimenpiteet ovat osin oikeita, mutta niistd puuttuvat selkeat ja
konkreettiset kirjaukset digitaalisen saavutettavuuden ja esteettomyyden edistamisesta ja
kehittamisesta.

Jotta Nuorten aikuisten korkeakoulutettujen osuus nousee tavoiteltuun 60 %:iin, my0s
ndakdvammaisten nuorten aikuisten koulutustason tulee nousta. Tydikaisistda ndkdvammaisista
korkeakoulututkinnon on suorittanut noin 21 %. Nakévammaisten koulutustaso on noussut hitaasti
ja ero muuhun vaestoon on huomattava.

Toimenpidesuosituksissa jaa epaselvaksi, mita tarkoittaa, etta laaditaan kansallinen ohjauksen ja
oppimisen tuen viitekehys. Toimenpidesuositusta tulee konkretisoida.

Vuoden 2012 alussa voimaan tullut ns. SORA-lainsaadanto rajoittaa ja vaikeuttaa nakévammaisten
opiskelumahdollisuuksia ja urasuunnittelua perusteettomasti. SORA-lainsdaddantda sovelletaan
sattumanvaraisesti ja jopa tarkoitushakuisesti ottamatta lainkaan huomioon velvoitetta tehda
kohtuullisia mukautuksia ja erityisjarjestelyja. SORA-lainsdadantoa saddettdaessa eduskunnan
perustuslakivaliokunta on sivistysvaliokunnalle antamassaan lausunnossa (PeVI 60/2010 vp) ottanut
useaan kertaan kantaa siihen, etteivat SORA-sdannokset saa vaikeuttaa vammaisten ihmisten
hakeutumista opiskelemaan. Perustuslakivaliokunta on lausunnossaan ottanut huomioon myds YK:n
vammaisten henkildiden oikeuksia koskevan yleissopimuksen velvoitteet. Suomessa sopimus on
ollut voimassa lakina kesakuusta 2016 asti. Koulutuksen nakékulmasta keskeisia artikloja ovat muun
muassa koulutusta kasitteleva artikla 24 seka esteettomyytta ja saavutettavuutta kasitteleva artikla
9.

YK:n vammaisten henkildiden oikeuksien komitea (CRPD-komitea) kasitteli Suomen valtion
ensimmaisen maaraportin YK:n vammaissopimuksen toteutumisesta elokuussa 2025. Syyskuussa
2025 komitea antoi Suomelle yli 80 suositusta. Korkeakoulutukseen liittyvat muun muassa
suositukset 46 ja 47. Korkeakoulutusta kasitelldan niissa muun muassa nain:

d) vammaisia opiskelijoita ei paasteta korkeakoulutukseen, vaan vedotaan
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turvallisuusvaatimuksiin, eivatka yliopisto- opiskelijoita palvelevat tietojarjestelmat ja
verkkosivut ole vammaisten opiskelijoiden saatavilla. (46 d)

d) tarkastelee korkeakoulujen valintamenettelyja varmistaakseen, etta

vammaiset opiskelijat pdasevat opiskelemaan ja voivat osallistua ammatilliseen
koulutukseen yhdenvertaisesti muiden opiskelijoiden kanssa; poistaa heidan
vammaisuuteensa perustuvat vaatimukset, jotka rajoittavat tai kaventavat heidan
korkeakoulutustaan; ja varmistaa, ettd opiskelijoita palvelevat tietojarjestelmat ja
yliopistojen verkkosivut ovat esteettomia myos nakovammaisille opiskelijoille. (47 d)

Nakovammaisten liitto toteaa, ettd opetus- ja kulttuuriministerion on perusteltua tarkastella SORA-
saannoksia ja toimia korkeakoulutuksessa komitean antamien suositusten mukaisesti. Visioon on
suositeltavaa lisatda SORA-lainsaadanndén rakenteellisen vaikutuksen arviointi suhteessa
vhdenvertaisuuden toteutumiseen.

3. Luovat osaajat ja kunnianhimoinen tutkimustoiminta uudistavat yhteiskuntaa.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdltéon valittu
oikeat asiat?

3 vain osittain
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Nakovammaisten liitto pitaa tavoitetta arvokkaana ja tavoittelemisen arvoisena. Tavoite ei
kuitenkaan huomioi yhdenvertaisen osallistumisen edellytyksia riittavasti. Luovien osaajien ja
tutkijoiden potentiaalia ei voida hyddyntaa digitaalisen saavutettavuuden ja esteettomyyden
puutteellisissa tutkimusymparistdissa. Visiossa tulisikin voimakkaammin korostaa digitaalisten
palvelujen ja datainfrastruktuurien saavutettavuutta. Kaikkien tulee voida osallistua
tutkimustoimintaan yhdenvertaisesti riippumatta toimintakyvysta tai apuvalineiden tarpeesta.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissad toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Nakovammaisten liitto toteaa, etta toimenpidesuositukset eivat sisalla riittavasti kirjauksia
digitaalisten tyokalujen ja oppimisymparistdjen saavutettavuudesta. Nakévammaiset tutkijat ja
opiskelijat kohtaavat naihin liittyvia esteitd opinnoissaan ja tutkimustydssaan. Vision tulee linjata,
etta kaikkien akateemisten ymparistojen digitaalinen saavutettavuus on osa kansallista TKI-
kehittamista, ja etta korkeakoulujen tulee varmistaa digitaalinen saavutettavuus ennen uusien
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jarjestelmien kayttoonottoa. Yhdenvertaisuuden edistdminen on nostettava keskeiseksi
periaatteeksi, ei sivuhuomioksi.

4. Rohkea uudistuminen rakentaa tulevaisuuden osaamista: korkeakoulujen
erikoistuminen ja yhteistyo vahvistuvat.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdltéon valittu
oikeat asiat?

3 vain osittain
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Nakovammaisten liiton mielesta tavoite on perusteltu, mutta sen toteutuminen edellyttaa vahvaa
sitoutumista yhdenvertaisuuteen ja digitaaliseen saavutettavuuteen. Uudistumisen tulee rakentua
esteettomalle ja saavutettavalle opiskelulle ja tutkimustyolle seka yhdenvertaisuuden toteutumisen
priorisoinnille. Digitaalinen saavutettavuus tulisi tunnistaa osaksi laadukasta opetusta ja osaamisen
kehittamista.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissad toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpidesuositukset ovat oikeansuuntaisia, mutta niissa on puutteita digitaalisen
saavutettavuuden osalta. Digitaalinen saavutettavuus tulee sisallyttaa korkeakoulujen
laatujarjestelmiin ja strategiseen suunnitteluun. Yhdenvertaisuuden toteutuminen tulee myds
nostaa rohkeammin keskioon.

Toimenpidesuosituksen mukaan opetus- ja kulttuuriministerio kaynnistda tyon, jossa muodostetaan
yhteinen kokonaiskuva korkeakoulujen digitaalisista palveluista, tietojarjestelmista ja niitd ohjaavista
periaatteista. Taman kokonaiskuvan muodostamisen yhtena osa-alueena tulee olla digitaalisen
saavutettavuuden ndkdkulma. Digitaalinen saavutettavuus tulee varmistaa seka opiskelijoiden,
tutkijoiden ettd kaikkien korkeakouluissa tyoskentelevien kayttamissa jarjestelmissa.

5. Kohti kasvua: korkeakoulutuksen ja tutkimuksen rahoitus monipuolistuu.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisalto6n valittu
oikeat asiat?

3 vain osittain
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Nakovammaisten liiton mielesta esteettomyys, digitaalinen saavutettavuus ja yhdenvertaisuus tulee
kytkea osaksi rahoitusmalleja. Kaikkien opiskelijoiden, myds nakdvammaisten, tulee voida osallistua
korkeakouluyhteison toimintaan taysimaaraisesti.
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Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Nakovammaisten liitto esittad, ettd rahoitusta kohdistetaan nykyistd enemman digitaalisen
saavutettavuuden ja esteettomyyden edistdmiseen sekd yhdenvertaisuuden toteutumisen
varmistamiseen. Korkeakoulujen rahoituksesta osa on aiheellista osoittaa suoraan naihin
tarkoituksiin.

Vision tavoitteiden ja toimenpidesuositusten kokonaisuus

6. Puuttuuko vision tavoitteista ja toimenpidesuosituskokonaisuudesta jotain olennaista? Tulisiko jokin
osa alue priorisoida tai poispriorisoida?

Nakdvammaisten liitto huomauttaa, etta visiosta puuttuu kokonaisuus digitaalisen
saavutettavuuden, esteettémyyden ja yhdenvertaisuuden edistamisestd suomalaisen
korkeakoulutuksen lapileikkaavana periaatteena. Visio ei tunnista, kuinka ratkaisevassa asemassa
nama ovat opiskelun ja tutkimuksen mahdollistajina. Visio ei myoskadan ota kantaa rakenteellisiin
koulutuksellisiin esteisiin, kuten SORA lainsdadantoon, joka rajoittaa yhdenvertaista paasya
koulutukseen ja yllapitaa eriarvoisuutta.

Vision kokonaisuus ja muut osiot
7. Mahdolliset kommentit vision tilannekuvaan liittyen

Tilannekuva kuvaa korkeakoulutuksen yleisia haasteita ja muutoksia, mutta siita puuttuvat arviot
digitaalisesta saavutettavuudesta, esteettomyydestd, yhdenvertaisuuden toteutumisesta seka eri
tavoin vammaisten opiskelijoiden, tutkijoiden ja muun henkildston nykyisesta tilanteesta. Taman
vuoksi tilannekuva jaa puutteelliseksi. Edelleen tilannekuvaan tulisi sisallyttaa analyysi siitd, miten
tukipalvelujen riittamattomyys, erilaiset digitaalisen saavutettavuuden ongelmat seka rakenteelliset
saadokset, kuten SORA lainsaadanto, vaikuttavat opiskelijan mahdollisuuksiin edeta
opiskelupolullaan. Nama tekijat muodostavat merkittavia esteitd nakévammaisten opiskelijoiden
osallisuudelle, joten niiden huomioiminen on valttamatonts, jotta tilannekuva voi aidosti ohjata
vision tavoitteita.

8. Miten arvioisit visiota ja sen toimenpiteita kokonaisuutena

Visio jaa vajavaiseksi, silla yhdenvertaisuus ja saavutettavuus eivat nady riittavan vahvasti visiossa tai
sen toimenpidesuosituksissa. Vision tulisi sisaltda selkea ja velvoittava sitoumus yhdenvertaisuuden
edistamiseen. Visio ei myodskaan tunnista SORA-lainsdadannon ongelmallista luonnetta.

9. Muut kommentit

Nakovammaisten liitto muistuttaa Opetus- ja kulttuuriministeriéta YK:n vammaisten henkildiden
oikeuksia koskevasta yleissopimuksesta. Sopimus on Suomea sitova ja on voimassa lakina.

Opetus- ja kulttuuriministerié on korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota koskevan
lausuntopyynnon jakelussa sivuuttanut vammaisjarjestot eika siten ole noudattanut YK:n
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vammaissopimuksen velvoitetta. YK:n vammaissopimuksen 4 artiklan 3 kohdan osallistamisvelvoite
on yksiselitteinen. Nakdvammaisten liitto huomauttaa, etta lausuntopyynto olisi tullut ldhettda myos
eri vammaisjarjestoille. Jarjestot, jotka ovat lausuntopyynnon jakelussa, eivat ole YK:n
vammaissopimuksen mukaisia vammaisjarjestoja. Se, ettd lausuntopyynto on nahtavilla
Lausuntopalvelussa, ei ole riittavaa.
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