Tieteellisten seurain valtuuskunta

Lausunto

13.04.2026

Asia: VN/34515/2024

Kommentointipyynto: Sivistyksesta suunta Suomelle - Korkeakoulutuksen ja
tutkimuksen visio vuoteen 2040

1. Suomi on sivistyksen, demokratian ja tieteen vapauden edellakavija.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdlt6on valittu
oikeat asiat?

1 kylla, taysin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Tavoite on erittdin tarkea ja sen tulee luoda uskoa hyvaan tulevaisuuteen. Tavoitteen toimenpiteissa
nakyy kuitenkin heikosti, miten kriittistd ajattelua ja avoimuutta vahvistetaan. Toimenpiteisiin tulisi
kirjata, ettd Suomeen luodaan kansainvalisesti kilpailukykyinen vastuullisen avoimuuden
toimintaymparisto.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

2 kyllg, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Hairintaa, painostusta ja epadasiallista vaikuttamista koskevat toimintamallit: Korkeakoulujen tulee
luoda yhteistydssa tiedeyhteison muiden toimijoiden kanssa, kuten tieteelliset seurat, myos
toimintamalleja, joilla tuetaan hairinnan, painostuksen ja epaasiallisen vaikuttamisen kohteeksi
joutuvia tutkijoita ja viestitaan seka tutkijoille etta hairintaa harjoittaville, ettd korkeakoulu- ja
tiedeyhteiso tukee ja auttaa tutkijoita. Talloin myds kansalaiskeskusteluun osallistuminen koetaan
turvalliseksi, kun tutkija tai opiskelija ei koe jadvansa yksin hairintatapauksissa.

Kansalaiskeskusteluun osallistuminen: Toimenpiteessa tulisi tunnistaa myos korkeakoulujen ja
kansalaisten vélisen vuorovaikutuksen merkitys kansalaistieteen kautta. Toimenpidelisdys:
Korkeakoulut, tutkimusorganisaatiot ja tieteelliset seurat vahvistavat kansalaistieteen kaytantoja
seka kehittavat toimintamalleja, jotka mahdollistavat kansalaisten osallistumisen tutkimukseen,
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vuorovaikutuksen tiedeyhteison kanssa seka tutkimustiedon laajan hyodyntamisen yhteiskunnassa.
Samalla varmistetaan, ettad tutkimuksen tuotokset ovat ymmarrettavasti, saavutettavasti ja
monikielisesti kansalaisten saatavilla.

Toimenpide: Uudistetaan saantelya, joka koskee Tieteellisten seurain valtuuskuntaa ja muita
tiedeyhteisoja tieteen yhteisten autonomisten toimintojen ja rahoituksen ajantasaistamiseksi.
Tieteellisten seurain valtuuskunnan ja muiden tiedeyhteisdjen sadntelya koskeva toimenpide on
erittdin tarpeellinen. Sdantelyn uudistamisessa tulee huomioida valtuuskunnan ja sen jaseniston
rooli osana korkeakoulu- ja tiedeyhteisda, tieteen vapaaehtoistoiminnan merkitys ja vaikuttavuus ja
kyky toimia riippumattomasti yksittaisista henkil6-, organisaatio- tai poliittisista intresseista. TSV:lla
on erityisen tarkea kansallinen tehtava edistaa kotimaista tieteellista julkaisutoimintaa, mika
varmistaa laadukkaan vertaisarvioidun tutkitun tiedon saatavuuden myds kotimaisilla kielilla. TSV
koordinoi ja edistdda myo6s korkeakoulu- ja tiedeyhteisén omaa toimintaa koskevia tehtavia, kuten
vastuullisen arvioinnin kehittamista ja tutkimuksen vastuullista avoimuutta. Nama tehtavat ja niiden
kustannustehokas ja koko korkeakoulu- ja tiedeyhteison kattava toiminta tulee huomioida saantelyn
uudistamisessa. TSV:n autonominen toimintatapa on turvattava, jotta toiminta pysyy
riippumattomana niin tieteen sisaisista kuin yhteiskunnan ulkoisista vaikutusyrityksista ja jotta se
pystyy toimimaan luotettavasti jasenistonsa ja korkeakoulu- ja tiedeyhteison toimijoiden kanssa
ndiden nakemykset ja tarpeet huomioiden.

Toimenpide: Koko korkeakoulu- ja tiedeyhteist etenee tutkimuksen vastuullisen arvioinnin
periaatteista (ml. COARA) kdytannon toimiin. Korkeakoulut hyodyntavat rekrytoinneissaan
monipuolisia akateemisen meritoitumisen tapoja. Toimenpiteen tulisi olla vastuullista, laadullista
arviointia painottavan arviointikulttuurin vahvistaminen siten, etta vastuullisen arvioinnin
kdytanteita luodaan yhdessa ja jo olemassa olevat ja hyvaksi havaittuja toimintamalleja hyédyntden.
Konkreettisena toimenpiteena tulisi olla, ettd Julkaisufoorumia kehitetdaan edelleen ottaen
huomioon CoARA-yhteenliittyman periaatteet, tutkimustoiminnan monimuotoiset tuotokset ja
kansallisesti arvokkaan tietovarannon yllapitaminen luotettavien julkaisukanavien tunnistamisessa

ja etta tiedonkeruu tutkimustoiminnan monimuotoisista tuotoksista ja julkaisukanavien
tunnistaminen ja tiedeyhteisolahtdinen laadunarviointi varmistetaan osana kansallisesti arvokkaan
tietovarannon yllapitoa. Lisaksi otetaan kayttéon kansalliset kriteerit, joissa tutkijan monimuotoiset
tuotokset, ansiot ja osaaminen tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoiminnassa, opetuksessa ja
ohjauksessa, yhteiskunnallisessa vuorovaikutuksessa, ja toiminnassa taide- ja tutkimusyhteisossa,
seka tieteen avoimuuden ja tutkimusetiikan parhaiden kaytanteiden noudattaminen, tulevat
huomioiduksi systemaattisesti osana rekrytointia, uralla etenemista, suoriutumisen arviointia ja
tutkimusrahoituksen arviointia. Toimenpiteessa tunnistetaan, etta tutkijanarviointi kannustaa ja
vahvistaa eettisyyttd, avoimuutta, laatua vaikuttavuutta.

Toimenpidelisays: Korkeakoulu- ja tiedeyhteison toimijat kehittavat ja yllapitavat yhdessa
vastuullisen avoimuuden ja arvioinnin kaytantoja ja palveluita tutkimuksessa, opetuksessa seka
kehitys- ja innovaatiotoiminnassa. Toimenpiteissa tulisi huomioida, etta tutkimuksen ja koulutuksen
tuotosten (julkaisut, aineistot, menetelmat, infrastruktuurit ja oppimateriaalit) tulee olla
lahtokohtaisesti avoimia. Mahdolliset rajoitukset perustellaan lapindkyvasti huomioiden tietosuoja,
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turvallisuus ja muut eettiset ndkokohdat. Tama linjaa suomalaista tiede ja tutkimustoimintaa EU:n
tiedepoliittisen ja kansallisen avoimen tieteen ja tutkimuksen julistuksen periaatteen “niin avointa
kuin mahdollista, niin suljettua kuin valttamatonta” mukaisesti. Lisdksi toimenpiteissa tulisi vahvistaa
korkeakoulujen ja tutkimusorganisaatioiden sitoutumista yhteisten periaatteiden noudattamiseen
maarallisten indikaattorien, erityisesti julkaisumetriikan vastuullisessa kaytossa eri
arviointitilanteissa (esim. Tutkijanarvioinnin kansallinen suositus ja Julkaisufoorumi-luokituksen
kayttoohje). Lisdksi kehitetadn korkeakoulujen ja tiedeyhteison toimijoiden yhteistyolla tietopohjaa
ja indikaattoreita eri osa-alueille.

2. Koulutus kuuluu kaikille ja mahdollisuuksia lisataan erityisesti nuorille.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdltéon valittu
oikeat asiat?

2 kylla, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Liitteessa 1 todetaan, etta nuorten koulutususko on sdilynyt korkealla tasolla, mutta tulevaisuususko
on huolestuttavassa laskusuunnassa. Yhtena tavoitteena on varmistaa nuorille sujuva paasy
korkeakoulutukseen. Toimenpiteissa tulee huomioida my6és toiminta, jolla nuorten kiinnostusta
korkeakoulutukseen lisatdaan ja nuoret saadaan osallistumaan positiivisen tulevaisuuskuvan ja -uskon
rakentamiseen. Heille ei saa syntya kasitystd, ettd he joutuvat yksin ratkaisemaan ongelmia vaan
tulevaisuutta tehdaan yhdessa. Nuorten sivistys- ja koulutuspolkua tukee vahvasti tieteen
kansalaistoimintakentdan monipuoliset mahdollisuudet. Tieteelliset seurat, tiedekeskukset,
tiedeinstituutit ja muistiorganisaatiot tarjoavat tosiasiallisia mahdollisuuksia nuorille kartuttaa
tiedepadomaansa. Nama toimijat tuottavat ja jarjestavat valtavan maaran tiedejulkaisuja ja -
tapahtumia, jotka ovat kaikille saavutettavia. Nama ovat mahdollisuuksia kartuttaa sivistysta ja
mahdollisuuden osallistua tieteeseen ja kartuttaa kriittista ajattelua myos silloin, jos haluttu
opiskelupaikka ei aukea heti korkeakoulusta tai muusta oppilaitoksesta.

Tiedekasvatus ja tiedeviestintd vahvistavat nuorten tiedepadomaa ja kutsuvat heitd mukaan
tutkimaan, kokeilemaan ja keskustelemaan. Esimerkiksi TSV:n jarjestamilla Tieteen paivilla toisen
asteen opiskelijat ovat jo vuosien ajan paasseet syventymaan heille tuttuihin ajankohtaisiin ilmidihin
tutkitun tiedon nakokulmasta ja pohtimaan yhdessa ratkaisuja. Tieteen paivilla nuoret tutustuvat eri
tieteenaloihin ja ndakevat konkreettisesti, mita kaikkea korkeakouluopinnot voivat tarjota. Tallainen
toiminta parantaa nuorten kiinnostusta ja valmiuksia hakeutua korkeakoulutukseen.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissad toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.
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Toimenpidelisays: Korkeakoulut luovat yhtenaisia avoimia oppimis- ja opetuskadytantdja seka
oppimateriaaleja osaksi korkeakoulutusta. Korkeakoulut yllapitavat yhteista avoimien
oppimateriaalien ekosysteemia (sis. kansalliset alustat, lisensointimallit ja tukipalvelut), joka
varmistaa materiaalien saavutettavuuden, monikielisyyden ja uudelleenkaytettavyyden kaikille
oppijoille tekijanoikeudet huomioiden. Tama tukee avointa ja laajaa paasya korkeimman opetuksen
piiriin erilaisia vaylia pitkin.

Toimenpide: Sdadetaan tohtoritutkintojen tavoitteellisesta suorittamisajasta ja poistetaan
lisensiaatin tutkinto tieteellisena ja taiteellisena jatkotutkintona tutkintorakenteesta. Tavoitteellinen
tohtoritutkintojen suorittamisaika tulisi olla joustava huomioiden tieteenalakohtaiset erot, jatkuva
oppiminen ja jatkotutkinnon suorittaminen osa-aika- tai kokoaikatyén ohessa. Lisensiaatin tutkinnon
poistaminen on perusteltu ja tarpeen. Tohtoritutkinnoissa tulisi vahentada tohtoritutkintojen
julkaisujen lukumaaraan liittyvia maarallisia vaatimuksia ja korostaa ensisijaisesti tieteellisen
kontribuution laadullisia tavoitteita, joiden toteutuminen varmennetaan asiantuntija-arvioinnissa.
Sama koskee tenure-track sopimuksia, joissa myos tulisi siirtya vahimmaisjulkaisumaarista kohti
laadullista tavoitetta

3. Luovat osaajat ja kunnianhimoinen tutkimustoiminta uudistavat yhteiskuntaa.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdltoon valittu
oikeat asiat?

2 kylla, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Ovatko tavoitteeseen liittyvissad toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

2 kylla, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpide: Tutkimusrahoittajat ja tutkimusorganisaatiot vahvistavat TKI-toiminnan vaikuttavuutta
lisaamalla kansallisesti merkittavien TKI-ympadristdjen yhteistyota ja tutkimusinfrastruktuurien
hyodyntamista ndissa. Tutkimusinfrastruktuurien hyédyntamisessa tulisi huomioida nykyista
paremmin my®os tieteen ja tutkimuksen kannalta oleellisten aineistojen ja julkaisujen
saavutettavuus, vastuullinen avoimuus seka niita yllapitavien ja kehittavien kansallisten
infrastruktuurien vahvistaminen.

4. Rohkea uudistuminen rakentaa tulevaisuuden osaamista: korkeakoulujen
erikoistuminen ja yhteistyo vahvistuvat.
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Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisalto6n valittu
oikeat asiat?

2 kylla, padosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen paallekkdisten tehtavien purkaminen on luettavissa niin, etta
vastuun- ja tehtavanjaot on maariteltava nykyista selkeammin ja siten, ettd myos
tutkinnonantovastuut ovat selkeéat. Toivottavasti tama tapahtuu ko. kohdassa mainitussa
uudistamistyossa.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpide: OKM kaynnistaa korkeakoulujarjestelman uudistamistyon vision tavoitteiden
saavuttamiseksi. Kannatettava toimenpide, onko uskallusta tehda radikaaleja paatoksia ja milla
aikataululla?

Toimenpide: Korkeakoulut yhdenmukaistavat yhteistyon kaytantoja yritysten ja tutkimuslaitosten
kanssa T&K-yhteistydn sujuvoittamiseksi. Tahan toimenpiteeseen tulisi lisatd myos 3.sektorin T&K-
toimintaa monin tavoin harjoittavat toimijat.

5. Kohti kasvua: korkeakoulutuksen ja tutkimuksen rahoitus monipuolistuu.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdltéon valittu
oikeat asiat?

2 kylla, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Tavoite on hyva, mutta vahvasti rahoituspainotteinen, ikdan kuin rahoitus olisi ainoa tae toiminnan
ja sen laadun kasvulle. Toimenpiteet ovat laajemmat kuin itse tavoite. Lisaksi rahoituksessa
huomioitava myos tieteen ja tutkimuksen kolmas sektori / kansalaisyhteiskuntatoimijat, jotka
muodostavat keskeisen osan kotimaista tiedeyhteisda ja vaikuttaa myos tieteen rahoituksen
kysymyksiin. Nama tiedeyhteison toimijat on nahtava olennaisina TKI-toiminnan toteuttajina ja
niissa kehitetaan ja yllapidetadan merkittavia tutkimusinfrastruktuureja, jotka palvelevat tieteen
saavutettavuutta, seka luovat uutta.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissad toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

2 kylla, padosin
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Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpide: Korkeakoulut uudistavat OKM:n tuella tutkimuksen ja koulutuksen ulkoista
laadunarviointia. OKM hyddyntaa yhtendisempaa laadunarviointia korkeakoulujen ohjauksessa.
Yhtendinen laadunarviointi organisaatiotasoissa ohjauksessa on perusteltu toimenpide. Tahan
toimenpiteeseen tulisi lisdta toimijaksi myos ne tiedeyhteison toimijat, kuten TSV, joka on kehittdanyt
ja kehittad monimuotoista ja kaikki tieteenalat tasapuolisesti huomioivaa tutkimuksen ja tutkijan
laadunarviointia seka yhteiskunnallisen vaikuttavuuden arviointia. Lisdksi vastuullisen arvioinnin
kaytanteiden kayttoonottoa ja vaikuttavuutta korkeakoulujen ja tutkimusorganisaatioiden arjessa
tulisi seurata sdanndllisin valiajoin (esim. joka toinen vuosi) tutkijakyselyna toteutettavalla
kansallisella tutkimuskulttuurin barometrilla.

Toimenpide: Suomen Akatemia, korkeakoulut ja CSC ... Tutkijakohtainen vastuullinen laadunarviointi
tulee erottaa organisaatiotasoisesta laadunarvioinnista. Tutkijakohtaiselle arvioinnille on kehitetty ja
edelleen kehitetddan monimuotoista arviointia edistavia tyokaluja kuten Vastuullisen
tutkijanarvioinnin kansallinen suositus seka FIN-CAM (Finnish Career Assessment Matrix).
Rahoituksen laajan vaikuttavuuden arvioinnissa kannattaa sailyttaa ja jatkokehittaa nykyisia
tietovarantoja, jotka toimivat hyvin ja kustannustehokkaasti organisaatiotasoisessa arvioinnissa (vrt.
rahoitusmalli ja Julkaisufoorumin tiedonkeruu).

Ks. Tavoite 1.

Vision tavoitteiden ja toimenpidesuositusten kokonaisuus

6. Puuttuuko vision tavoitteista ja toimenpidesuosituskokonaisuudesta jotain olennaista? Tulisiko jokin
osa alue priorisoida tai poispriorisoida?

Visiosta puuttuvat kokonaan tieteen muut toimijat korkeakoulujen ulkopuolella. Suomalaisen
tieteen vahvuus on monimuotoinen tiedeyhteisd, jossa merkittava rooli on myds tieteellisilla
seuroilla, tiedekeskuksilla, tiedeinstituuteilla ja muistiorganisaatioilla. Ne ovat elintarkea osa
suomalaista ja kansainvalista tiedeyhteisda ja luovat uutta suomalaista yhteiskuntaa. Ne avaavat
tiedetta ja sen tuloksia laajasti yhteiskunnalle ja ovat olennaisia TKI-toiminnan toteuttajia. Niissa
tehtdva pitkajanteinen tyo luo perustan tieteen jatkuvuudelle ja riippumattomuudelle. Esimerkiksi
tieteellisten seurojen tarkedana tehtdavana on Suomessa tuoda jasenistonsa kautta yhteen yli 350 000
eri alojen tutkijaa, asiantuntijaa ja kiinnostunutta kansalaista edistdamaan ja hyodyntamaan tutkittua
tietoa.

Vision kokonaisuus ja muut osiot

7. Mahdolliset kommentit vision tilannekuvaan liittyen

8. Miten arvioisit visiota ja sen toimenpiteitad kokonaisuutena
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Vision tavoitteet ovat hyvat ja riittavan kunnianhimoiset. Suurin osa toimenpiteista on oletettavasti
kirjattu tdssa vaiheessa tasolle, josta niitd voidaan vield tdsmentaa, konkretisoida ja aikatauluttaa
esim. vision tiekartassa. Useassa toimenpiteessa yliopistot ja ammattikorkeakoulut on ”“niputettu”
korkeakouluiksi, mika ei taysin vastaa prosessin aikana kaytyja keskusteluja muun muassa

profiilieroista ja tarpeesta maaritella selkeasti yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen vastuut ja
tehtavat.

9. Muut kommentit

Ryynanen-Karjalainen Lea
Tieteellisten seurain valtuuskunta
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