Suomen opinto-ohjaajat ry

Lausunto

15.04.2026

Asia: VN/34515/2024

Kommentointipyynto: Sivistyksesta suunta Suomelle - Korkeakoulutuksen ja
tutkimuksen visio vuoteen 2040

1. Suomi on sivistyksen, demokratian ja tieteen vapauden edellakavija.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdlt6on valittu
oikeat asiat?

2 kyllg, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Tavoite olla demokratian, sivistyksen ja tieteen edellakavija on toki erittdin oikea, mutta me opinto-
ohjaajina olemme huolissamme siitd, pystyyko yhteiskunta toteuttamaan tata tavoitetta jatkuvien
julkisten rahoitusleikkausten myota. Jos tahtotila on lisata yksityisen rahoituksen maaraa seka
korkeakoulujen perustyota etta tutkimusta rahoittamaan, on kysyttava, pystyvatko korkeakoulut
pysymaan objektiivisina eivatka kallellaan rahoitustahoon. Kun sama rahoitusleikkausten jatkumo
alkaa perusopetuksesta toisen asteen (eritoten ammatillisen toisen asteen kautta) korkeakouluun,
voidaan pysdhtya miettimaan, halutaanko Suomessa todella panostaa sivistykseen. Sita ei aina voi
mitata, mutta se on pohja, jolle tulevat korkeakouluopiskelijat rakentavat osaamistaan.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentas,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

2. Koulutus kuuluu kaikille ja mahdollisuuksia lisataan erityisesti nuorille.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdlt6on valittu
oikeat asiat?

2 kylla, pasosin
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Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

On todellisena vaarana, ettd olemassa olevat pullonkaulat pysyvat ja kasvavat toisen asteen
koulutuksesta, ja korkeakoulujen lapaisy edelleen hidastuu. Nahtadvissa on, etta toisen asteella on
kasvussa esimerkiksi oppimisen haasteet ja tuen tarve. Nama ovat ilmigita, jotka siirtyvat
opiskelijoiden mukana korkeakouluihin, joihin korkeakoulujen on |6ydettava vastaukset omalta
osaltaan.

Liitteessa tama nakdkulma on hyvin esilla néin:

" Suomen yhteiskunnan uudistumisen ja talouden kasvupotentiaalin vahvistamiseksi T&K-
intensiteetin kasvun ohella on nostettava koulutus- ja osaamistasoa. Nuorten aikuisten (25—-34-
vuotiaiden) korkeakoulutettujen osuudella mitattuna Suomi on jaanyt alle OECD-maiden keskiarvon.
Kansainvalisessa vertailussa suomalaisen korkeakoulujarjestelman merkittavin pullonkaula on
siirtyma toisen asteen koulutuksesta korkeakouluopintoihin ja opintojen myohainen aloittamisika.
Koulutustason nosto edellyttad saavutettavuuden parantamista ja aliedustettujen ryhmien osuuden
kasvattamista korkeakoulutuksessa, toimivia koulutuspolkuja perusasteelta ja toiselta asteelta
korkeakoulutukseen seka ensikertalaisten opiskelijoiden aloittajamaarien kasvattamista ja lapaisyn
parantamista. Lisdksi korkeakouluyhteisdjen hyvinvointiin ja opiskelijoiden moninaistuviin taustoihin
on kiinnitettava nykyistd enemman huomiota. Koulutustason nostoa ei saa tehda korkeakoulutuksen
laadun kustannuksella."

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentas,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Tavoite korkeakoulutuksen kuulumisesta kaikille ja mahdollisuuksien lisddmisesta nuorille on
tietenkin kannatettava. On toki hyvin tarkeda nostaa suomalaisten koulutustasoa. Mutta vaikka
tahan sanotaan pyrittavan, jatkuvasti tehdaan rakenteellisia koulutuspoliittisia linjauksia, jotka
tosiasiallisesti hidastavat tata.

Alemmilla koulutusasteilla tulisi varmistaa osaamisen taso, eika itseohjautuvuutta voi enaa lisata
millaan koulutusasteella. Ammatilliselle toiselle asteelle tulee palauttaa tarvittava opetus. Lisdksi
tulee tarjota lisdopintoja korkeakouluun suuntaaville, jotta heidan opiskeluvalmiutensa
korkeakouluun olisivat samalla tasolla kuin lukiosta valmistuneilla.

Opinto-ohjaus tulee olla todellista niin, etta siihen osoitetaan resursseja erityisesti nivelvaiheissa.
Opinto-ohjauksen tulee olla nakyvaa ja saavutettavissa myos korkeakouluopintojen aikana niin, etta
opiskelijoilla on matalan kynnyksen paikka saada oikea-aikaista ohjausta pedagogisesti koulutetun
opinto-ohjaajan antamana.
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Liian jaykka ja suuri ensikertalaisuuskiintio saattaa hidastaa korkeakouluopiskelujen aloittamista. Osa
nuorista odottaa ykkostoiveensa paikkaa, eivatka uskalla ottaa muuta paikkaa vastaan. Tama onkin
nuoren kannalta oikea toimintatapa, silla vaikka siirtohakuja sanotaan kehitettavan, siirtohakukaan
ei voi useinkaan olla realistinen mahdollisuus tiukkojen opiskelun tavoiteaikojen ja
opintotukisdaadosten nakokulmasta. Nuoret pelkaavat korkeakoulupaikan vastaanottamista, jos se
osoittautuukin vaaraksi. On siis parempi jadda odottamaan, ja silloin opintojen aloittaminen
viivastyy.

Opintosetelikokeilu, vaikka hyva tarkoitus sillakin on, voi pahimmillaan my6s edesauttaa edella
kuvattua. Nuori voi opiskella avoimessa korkeakoulussa, jotain aivan muuta ja samalla odotetaan
omaa toivepaikkaa. Kaikki ne nuoret, joilla on opiskelukyky ja -valmius aloittaa opinnot
korkeakoulussa, tulisi saada korkeakouluun. My&skaan ei ole nuorten edun mukaista uusia
ylioppilaskokeita rajattomasti. Nuoren tulisi katsoa eteenpain, ei taaksepain. Kayttoon otettava
vhden paikan saantokaan ei valttamatta tuo ratkaisua koulutustason nostoon.

3. Luovat osaajat ja kunnianhimoinen tutkimustoiminta uudistavat yhteiskuntaa.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisalto6n valittu
oikeat asiat?

3 vain osittain
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Itse visiossa painottuu liiaksi korkeakoulujen TKI-toiminnan kasvattaminen, sen kustannuksella, etta
korkeakouluopetuksen ja siihen liittyvan opintojen ohjauksen puolesta ei nosteta mitdan
tavoiteteesid esiin. Tasta toivoisimme visioon selkedn, suoran ja konkreettisen tavoitteen, jolla
taataan lapaisy eli tosiasiallinen valmistuminen tutkintoihin.

Jos tavoitteena on korkeakoulutettujen maaran nostaminen, se vaatii lisda panostusta
korkeakouluopetukseen ja ohjaukseen.

Jos halutaan vahvistaa korkeakoulujen TKI:td, niin osaajia ei synny tyhjasta. Opiskelijoiden
osallistuminen TKI-toimintaan edellyttdd monipuolista osaamista jo opintojen aikana, ja se syntyy
laadukkaalla opetuksella. Lisaksi, mikali halutaan lisda tutkijan uralle suuntaavia, tulee ensin taata
hyva pohjatutkinto.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain
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Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Korkea-asteella tulee myds varmistaa laadukas opetus ja pedagoginen opinto-ohjaus muun
ohjauksen, kuten harjoitteluohjauksen tai opinndytetydn ohjauksen rinnalla.

4. Rohkea uudistuminen rakentaa tulevaisuuden osaamista: korkeakoulujen
erikoistuminen ja yhteistyo vahvistuvat.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisalto6n valittu
oikeat asiat?

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentas,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

5. Kohti kasvua: korkeakoulutuksen ja tutkimuksen rahoitus monipuolistuu.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisalto6n valittu
oikeat asiat?

3 vain osittain
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Toimenpiteena tulisi olla julkisen perusrahoituksen lisdédaminen, jolla turvataan laadukas,
monipuolinen korkeakouluopetus ja pedagoginen opinto-ohjaus.

Korkea-asteen rahoitusmallien tulisi korostaa oppimista ja osaamista tiukan valmistumisen sijasta.
Korkeakoulut tulisi velvoittaa tarjoamaan laatua, ei maaraa. On pelkona, ettd rahoitusmallien
puristuksessa ja nopeiden valmistumisten toivossa korkeakoulut tarjoavat massaopintoja
virtuaalisesti, joita nuori suorittaa suorittamisen nakdkulmasta, ei oppimisen. Korkeakouluihin tulee
saada pedagogisesti koulutettuja opettajia ja opinto-ohjaajia.
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Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Korkeakoulujen opetus- ja ohjausresurssit tulee moninkertaistaa.

Vision tavoitteiden ja toimenpidesuositusten kokonaisuus

6. Puuttuuko vision tavoitteista ja toimenpidesuosituskokonaisuudesta jotain olennaista? Tulisiko jokin
osa alue priorisoida tai poispriorisoida?

Visio asettaa korkealle koulutuspoliittiset tavoitteet, joiden onnistuminen edellyttaa merkittavasti
vahvistettua ja systemaattisesti johdettua ohjausjarjestelmaa. Visio korostaa koulutustason
nostamista, korkeakoulutuksen saavutettavuutta ja opiskelijoiden kiinnittymista opintoihin. Nama
kaikki ovat teemoja, joissa ohjauksella on ratkaiseva vaikutus, mutta ohjauksen rooli jaa
luonnoksessa ainakin toistaiseksi aivan liian ohueksi ja kapeasti kuvatuksi.

Visiossa tunnistetaan Suomen korkeakoulujarjestelman keskeinen haaste: siirtyma toisen asteen
koulutuksesta korkeakouluihin on OECD-maiden vertailussa poikkeuksellisen hidas ja epatasainen.
Sujuvien siirtymien tukeminen edellyttaa valtakunnallisesti koordinoitua ja resursoitua ohjauksen
kokonaisuutta, joka kattaa koko koulutuspolun perusasteelta korkea-asteelle. Pelkka vayla- ja
polkuopintojen kehittdminen ei riita, jos opiskelijoilla ei ole riittdvaa ohjausta niiden
hyodyntamiseen, eika ohjaushenkilostolld ole resursseja, yhteisia rakenteita tai ajantasaisia
tietovarantoja tyonsa tueksi.

Toiseksi opiskelijoiden hyvinvoinnin, opintoihin kiinnittymisen ja opintojen lapdisyn vahvistaminen
on vision mukaan keskeinen tavoite. Ohjaus on ndissa teemoissa yksi korkeakouluyhteisén
tarkeimmista tukimuodoista. Visiossa mainittu kansallinen ohjauksen ja oppimisen tuen viitekehys
on erittdin tervetullut avaus, mutta sen tavoitteet, sisalto ja resurssit tulee konkretisoida. Opinto-
ohjaus on oma ammatillinen erityisosaamisalueensa, joka ei ole korvattavissa pelkalld pedagogisen
henkildstén osaamisen kehittamisella.

Kolmanneksi visiossa esitetdan monialaistuvia tutkintorakenteita ja lisda joustavuutta
suuntautumisten ja korkeakoulujen valilld. Tallainen joustavuus lisdd huomattavasti opiskelijoiden
ohjauksen tarvetta. Kun valintojen maara kasvaa ja urapolut moninaistuvat, opiskelijoiden on entista
vaikeampi hahmottaa eri vaihtoehtojen seurauksia. Ohjauksen rooli on tassakin yhteydessa
olennaista ja siind tulee varmistaa, ettd joustavat rakenteet eivat johda opintojen pitkittymiseen tai
vaadrin suuntautuviin valintoihin.
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Neljanneksi kansainvalistymistavoitteet, kuten esim. kansainvalisyysosion sisallyttaminen kaikkiin
tutkintoihin ja tyoelamayhteyksien rakentaminen kansainvalisiin ohjelmiin, luovat uudenlaista
ohjaustarvetta seka Suomeen tuleville ettd Suomesta ulkomaille ldhteville opiskelijoille.
Kansainvalisia opiskelijoita tukevat ohjauspalvelut ovat jo nyt monin paikoin riittamattomat, ja ilman
vahvaa ohjauksen kokonaisuutta Suomen pitovoimaa ei saada vahvistettua.

Lopuksi voisi todeta, etta rahoitusta koskevassa osiossa ohjauksen rooli jaa kokonaan
nakymattomaksi. Ohjauksella on merkittava vaikutus opintojen lapaisyyn, opiskelijoiden
hyvinvointiin, opiskelijoiden pysyvyyteen seka keskeyttamisen ehkaisyyn. Nadista syntyvat hyodyt
ovat suoraan yhteydessa korkeakoulujen vaikuttavuuteen ja tuottavuuteen. Siksi on tarkeas, etta
ohjauksen resursointi tunnistetaan osana rahoitusmallin kokonaisuutta.

Kokonaisuuden nakokulmasta visio 2040 tunnistaa ohjauksen merkityksen, mutta sen toteutuminen
edellyttaa vahvempaa argumentointia ohjauksen roolista, rakenteista ja rahoituksesta. lIman
laadukasta, saavutettavaa ja yhdenvertaista ohjausta visiossa asetettu koulutustason nosto ja
opiskelijoiden kiinnittyminen korkeakoulutukseen eivat toteudu! Ohjaus on investointi, joka tukee
korkeakoulujen vaikuttavuutta, opiskelijoiden hyvinvointia ja koko suomalaisen yhteiskunnan
tulevaisuutta!

Vision kokonaisuus ja muut osiot

7. Mahdolliset kommentit vision tilannekuvaan liittyen

8. Miten arvioisit visiota ja sen toimenpiteita kokonaisuutena

9. Muut kommentit

Niemeldinen Suvi
Suomen opinto-ohjaajat ry
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