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Kommentointipyynto: Sivistyksesta suunta Suomelle - Korkeakoulutuksen ja
tutkimuksen visio vuoteen 2040

1. Suomi on sivistyksen, demokratian ja tieteen vapauden edellakavija.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdlt6on valittu
oikeat asiat?

2 kyllg, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Tavoite on perusteltu ja tarkea osa korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota. Sivistys, demokratia ja
tieteen vapaus muodostavat suomalaisen osaamis- ja tutkimusjarjestelman perustan. MTK pitaa
kuitenkin tarkeana, etta tavoitteen sisalto kytketdaan nykyista selvemmin myds yhteiskunnan
kokonaisturvallisuuteen, huoltovarmuuteen ja alueelliseen elinvoimaan. Tutkimuksen ja koulutuksen
tulee palvella koko Suomea, ei vain suuria kasvukeskuksia. Vision tulisi tunnistaa selvemmin myd&s
luonnonvara-alojen, ruokajarjestelman ja biotalouden merkitys osana sivistyksen, yhteiskunnallisen
vakauden ja tietopohjaisen paatoksenteon perustaa.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpiteiden suunta on oikea, mutta niita tulisi tdydentaa alueellisen saavutettavuuden, tieteen
yhteiskunnallisen vaikuttavuuden ja tietoon perustuvan paatdksenteon nakdkulmilla. On tarkeaa
vahvistaa korkeakoulujen, tutkimuslaitosten ja muun yhteiskunnan vuorovaikutusta siten, etta
tutkimustieto siirtyy tehokkaasti myos elinkeinoelaman, alkutuotannon ja alueellisen kehittamisen
kayttoon. Tieteen vapauden rinnalla on huolehdittava siitd, etta tutkimusjarjestelma tuottaa myds
kansallisesti relevanttia tietoa esimerkiksi ruoantuotannosta, metsistd, luonnonvaroista ja
huoltovarmuudesta.

2. Koulutus kuuluu kaikille ja mahdollisuuksia lisataan erityisesti nuorille.
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Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisalto6n valittu
oikeat asiat?

2 kylla, padosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Tavoite on tarkea, mutta MTK katsoo, etta sita tulisi laajentaa nykyista selvemmin koko
eldamankaaren kattavaan osaamisen kehittamiseen. Nuorten koulutusmahdollisuuksien
vahvistaminen on perusteltua, mutta korkeakoulutuksen ja tutkimuksen pitkan aikavalin visiossa
yhté tarkeda on jatkuva oppiminen, osaamisen paivittdminen seka joustavat vaylat alanvaihtajille,
tyossa oleville ja yrittdjille. Luonnonvara-aloilla on paljon tarvetta osaamisen uudistamiseen ja myos
alalle siirtyville uusille osaajille. Koulutuksen saavutettavuutta tulee tarkastella myos alueellisesta
nakokulmasta.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpiteissa tulisi painottaa nykyistd enemman jatkuvaa oppimista, tutkintoa pienempia
osaamiskokonaisuuksia, joustavia opintopolkuja ja saavutettavia koulutusratkaisuja myos niille, jotka
asuvat kaukana korkeakoulukeskuksista tai toimivat yrittdjina. Lisdksi olisi tarkeda tunnistaa
oppimisymparistdjen merkitys. Luonnonvara-aloilla tyoelamalahtdinen oppiminen edellyttaa
opetusmetsia, opetusmaatiloja, koealoja, laboratorioita ja muita kdytannon oppimisymparistoja.
Vision toimeenpanossa ei tule painottaa vain tutkintojen maaraa, vaan myos koulutuksen osuvuutta,
saavutettavuutta ja vaikuttavuutta.

3. Luovat osaajat ja kunnianhimoinen tutkimustoiminta uudistavat yhteiskuntaa.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdlt6on valittu
oikeat asiat?

2 kylla, padosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Tavoite on kannatettava. MTK pitda tarkeana, etta tutkimuksen kunnianhimo, laatu ja
kansainvalisyys nahdaan suomalaisen yhteiskunnan uudistumisen keskeisina tekijoina. Tavoitetta
tulisi kuitenkin tasmentaa siten, etta myos soveltavan tutkimuksen, kdytantoon vietavien ratkaisujen
ja elinkeinoelaman kanssa tehtavan yhteistydn merkitys nakyy vahvemmin. Luonnonvara-aloilla
yhteiskunnan uudistuminen syntyy usein siita, etta tutkimustieto siirtyy nopeasti koulutukseen,
neuvontaan, yrityksiin, maatiloille ja metsanomistajille. Tavoitteessa tulisi tunnistaa nykyista
selvemmin my6s maa- ja metsatalouden, ruokajarjestelman ja biotalouden merkitys Suomen
uudistumiselle ja kilpailukyvylle. Liitteen TKI-lausunnossa MTK korostaa juuri tata vaikuttavuuden,
elinkeinoelamakytkennan ja luonnonvara-alojen strategisen roolin vahvistamista.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissad toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?
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Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpiteet ovat oikeansuuntaisia, mutta niita tulisi tdydentaa vaikuttavuuden,
pilotointiymparistdjen ja tiedon siirtymisen nakékulmilla. Tarvitaan tiiviimpaa yhteistyota
yliopistojen, ammattikorkeakoulujen, tutkimuslaitosten, yritysten, neuvonnan ja muiden toimijoiden
valilla. Lisaksi olisi tarkeda varmistaa, etta tutkimusjarjestelma tunnistaa paremmin Suomen omat
vahvuudet ja tarpeet esimerkiksi hiilenkierron tutkimuksessa, metsabiotaloudessa,
ruokajarjestelmassa, datapohjaisissa ratkaisuissa ja maaseudun resilienssissa. Myos tutkimuksen
vaikuttavuuden arvioinnissa tulee tunnistaa kdytantoon vietavien ratkaisujen arvo.

4. Rohkea uudistuminen rakentaa tulevaisuuden osaamista: korkeakoulujen
erikoistuminen ja yhteisty6 vahvistuvat.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisalto6n valittu
oikeat asiat?

2 kylla, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Tavoite on perusteltu. Korkeakoulujen erikoistuminen ja yhteisty6 voivat vahvistaa laatua,
tehokkuutta ja osaamisen uudistumista. MTK korostaa kuitenkin, etta erikoistuminen ei saa johtaa
osaamisen, koulutuksen tai tutkimuskapasiteetin liialliseen keskittdmiseen. Suomen kannalta on
tarkeaa sailyttaa alueellisesti kattava osaamispohja ja tutkimusymparistdjen verkosto, erityisesti
aloilla, joilla on merkitysta huoltovarmuudelle, luonnonvarojen kestavalle kdytolle ja maaseudun

elinvoimalle. Yhteistyota tulisi tarkastella laajasti siten, ettd mukana ovat myos tutkimuslaitokset,
neuvonta ja elinkeinoelama.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpiteet ovat lahtokohtaisesti oikeita, mutta niiden toimeenpanossa on huolehdittava siit3,
ettd erikoistuminen tukee my0s alueellista saavutettavuutta ja tydelamarelevanssia. Yhteistyota
tulee vahvistaa paitsi korkeakoulujen valilla myos korkeakoulujen, tutkimuslaitosten, yritysten ja
muiden toimijoiden valilla. Luonnonvara-aloilla tama tarkoittaa kdytannossa koulutuksen, TKI-
toiminnan ja neuvonnan tiivista yhteytta. Lisdksi olisi tarkeda varmistaa, etta yhteistyo ja
erikoistuminen tukevat Suomen strategisia tarpeita esimerkiksi ruokajarjestelmassa,
metsataloudessa, energiaomavaraisuudessa ja ilmastoratkaisujen kehittamisessa.

5. Kohti kasvua: korkeakoulutuksen ja tutkimuksen rahoitus monipuolistuu.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisalto6n valittu
oikeat asiat?
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2 kylla, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Rahoituspohjan monipuolistaminen on perusteltu tavoite, mutta MTK korostaa, etta
monipuolistaminen ei saa korvata vakaata ja ennakoitavaa julkista perusrahoitusta.
Korkeakoulutuksen ja tutkimuksen pitkdjanteinen kehittaminen edellyttaa vahvaa perusrahoitusta,
kilpailtua rahoitusta seka tutkimusinfrastruktuurien suunnitelmallista vahvistamista. Rahoitusmallien
tulee tukea laadun lisdksi vaikuttavuutta, yhteisty6ta ja tutkimustiedon siirtymista kaytantéon. MTK
korostaa, etta rahoituksen tulee tavoittaa nykyista paremmin myds maaseudun yritykset, pk-
toimijat, maatilat ja muut kdytannonlaheiset innovaatioymparistot.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpiteita tulee tdydentaa siten, etta rahoituksen monipuolistuminen ei johda liilan kapeaan
painotukseen sellaisilla aloilla, joilla yksityista rahoitusta on helpompi saada. Rahoitusmallissa on
huomioitava myos kansallisesti tarkeat alat, kuten maa- ja metsatalous, ruokajarjestelma, biotalous,
ymparist6, huoltovarmuus ja alueellinen kehittaminen. MTK pitaa tarkeana, etta TKl-rahoitusta
kohdennetaan nykyista paremmin myos pk-yrityksille, maatiloille ja kdytannonlaheisiin
innovaatioihin. Lisdksi rahoituksessa tulee tukea reilun datatalouden periaatteita, tutkimuksen
vaikuttavuutta ja EU-rahoituksen tehokasta kotiuttamista. Rahoituksen arvioinnissa ei tule nojata
yksinomaan lyhyen aikavalin mittareihin, vaan myds yhteiskunnallinen vaikuttavuus ja kaytantoon
vietdvat ratkaisut on tunnistettava nykyista paremmin.

Vision tavoitteiden ja toimenpidesuositusten kokonaisuus

6. Puuttuuko vision tavoitteista ja toimenpidesuosituskokonaisuudesta jotain olennaista? Tulisiko jokin
osa alue priorisoida tai poispriorisoida?

Kokonaisuudesta puuttuu MTK:n ndkékulmasta luonnonvara-alojen, ruokajarjestelman, maa- ja
metsatalouden seka metsabiotalouden nykyistd vahvempi tunnistaminen osana Suomen strategista
osaamis- ja tutkimuspohjaa. Nailla aloilla on keskeinen merkitys huoltovarmuuden, alueellisen
elinvoiman, turvallisuuden, ilmasto- ja ymparistoratkaisujen seka viennin kannalta. Vision tulisi
tunnistaa nama alat nykyista selvemmin omana kansallisena vahvuutenaan. Tama vastaa myds
MTK:n tuoreessa TKI-lausunnossa esitettya nakemysta siita, etta maa- ja metsatalous tulee tunnistaa
omana strategisena painopistealueenaan.

Lisaksi vision toimenpidesuosituksissa tulisi priorisoida nykyistd enemman jatkuvaa oppimista,
soveltavaa tutkimusta, tutkimuksen vaikuttavuutta, pilotointi- ja oppimisymparistoja seka
tutkimustiedon siirtymista kaytantdon. Luonnonvara-aloilla vaikuttavuus syntyy vasta, kun tutkimus
kytkeytyy koulutukseen, neuvontaan, yrittdjyyteen ja kaytannon kehittdmiseen. Tavoitteisiin olisi
myos perusteltua lisata reilun datatalouden nakokulma, silld digitaalisten ratkaisujen yleistyessa
datan omistajuus, kayttooikeudet ja hyotyjen oikeudenmukainen jakautuminen ovat keskeisia
kysymyksia.
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Rahoituksen osalta olisi tarkeaa priorisoida pitkajanteisyyttd, ennakoitavuutta ja kohdennettavuutta
myos pk-yrityksille ja maatiloille. My6s huoltovarmuuden, resilienssin, energiaomavaraisuuden,
hiilenkierron tutkimuksen ja biokaasuratkaisujen merkitys tulisi ndakya nykyista vahvemmin vision
toimeenpanossa.

Vision kokonaisuus ja muut osiot
7. Mahdolliset kommentit vision tilannekuvaan liittyen

Tilannekuva on paaosin oikeansuuntainen, mutta MTK katsoo, etta siina tulisi kuvata vahvemmin
Suomen erityispiirteitd. Suomen osaamis- ja tutkimustarpeita muovaavat muun muassa harva
aluerakenne, pitkat etdisyydet, vaestorakenteen muutos, huoltovarmuuden vaatimukset,
turvallisuusympariston muutokset seka luonnonvarojen ja biotalouden suuri merkitys
kansantaloudelle. Tilannekuvassa olisi perusteltua tunnistaa selvemmin se, ettd Suomen menestys
rakentuu myo6s ruoantuotannon, metsien, uusiutuvien luonnonvarojen ja maaseudun osaamisen
varaan.

Tilannekuvassa tulisi huomioida paremmin myds ilmastonmuutokseen sopeutuminen, luonnon
monimuotoisuuden turvaaminen, energiasiirtyma ja datatalouden murros nimenomaan Suomen
kansallisten erityispiirteiden kautta. Esimerkiksi hiilenkierron tutkimus, turvemaiden
erityiskysymykset, maaseudun infrastruktuuri ja energiaomavaraisuus ovat Suomen kannalta
olennaisia tutkimusaiheita, joilla on myds suora yhteys EU-vaikuttamiseen ja kansalliseen
paatoksentekoon.

8. Miten arvioisit visiota ja sen toimenpiteita kokonaisuutena

Visio on kokonaisuutena kannatettava ja sen pitkan aikavalin nakyma on tarpeellinen. MTK pitaa
hyvana, etta visiossa korostuvat sivistys, tieteen vapaus, korkeatasoinen tutkimus, osaamisen
uudistaminen ja kansainvalisyys. Vision toimeenpano edellyttaa kuitenkin tdsmennyksia, jotta se
palvelisi riittavan hyvin myds Suomen kansallisia tarpeita ja eri alueiden kehitysta.

MTK:n ndkdkulmasta kokonaisuutta tulisi vahvistaa erityisesti viidesta suunnasta. Ensinnakin
luonnonvara-alojen, ruokajarjestelman ja biotalouden merkitys tulee tunnistaa nykyista
nakyvammin. Toiseksi jatkuvan oppimisen painoarvoa tulee kasvattaa. Kolmanneksi tutkimuksen
vaikuttavuutta ja tiedon siirtymista kaytantoon tulee vahvistaa. Neljanneksi alueellinen
saavutettavuus ja osaamispohjan kattavuus tulee turvata. Viidenneksi rahoituksen pitkdjanteisyys,
vaikuttavuus ja kohdentuminen myos pk-yrityksille seka kaytanndnlaheisiin innovaatioihin on
varmistettava.

9. Muut kommentit

Vision jatkovalmistelussa olisi tarkeda huolehtia siitd, etta toimeenpanolle asetetaan selkeat
tavoitteet, vastuut ja seurantamittarit. Mittareiden tulee kuvata paitsi maarallisia tuloksia myds
koulutuksen ja tutkimuksen laatua, alueellista saavutettavuutta, yhteiskunnallista vaikuttavuutta ja
tiedon kaytantoon siirtymista.
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MTK pitda tarkeana, etta vision toimeenpanossa vahvistetaan hallinnonalojen valista yhteistyota
seka vuoropuhelua elinkeinoeldaman, tutkimuslaitosten, korkeakoulujen ja muiden sidosryhmien

kanssa. Tutkimus- ja korkeakoulupolitiikan tulee tukea Suomen kilpailukykya, huoltovarmuutta ja
kestavaa kasvua koko maassa.

Aro Susanna
MTK - MTK Maaseudun elinvoimalinja
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