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Kommentointipyynto: Sivistyksesta suunta Suomelle - Korkeakoulutuksen ja
tutkimuksen visio vuoteen 2040

1. Suomi on sivistyksen, demokratian ja tieteen vapauden edellakavija.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdlt6on valittu
oikeat asiat?

2 kyllg, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

On tarkea, etta visiossa tunnistetaan sivistyksen keskeinen merkitys kestavan yhteiskunnan
rakentamisen edellytyksena. Visiossa tulee seka tavoitteissa ettd toimenpiteissa nostaa esiin
selkedammin tutkimuksen ja koulutuksen kansainvalisesti korkea laatu. Korkeatasoinen tutkimus ja
koulutus ovat edellytys talouden kasvulle ja uusille investoinneille. Visiossa ei ndy riittavasti
korkeakoulutuksen ja tutkimuksen rooli Suomen talouskasvun ja vihredn siirtyman edistamisessa.
Taman tulee ohjata vahvasti vision toimeenpanoa.

"Uutta luova tutkimus” tarkoittaa korkealaatuista, tieteellistd, uutta luovaa tutkimusta. Termin
kaytto on yleistynyt, kun ei haluta puhua enda perustutkimuksesta ja soveltavasta tutkimuksesta.
Visioluonnoksen kontekstissa termin kaytté on kuitenkin hammentavaa, kun visio ei tee eroa
yliopistojen ja ammattikorkeaakoulujen valilla. Vaarinymmarryksen vaara on olemassa. Kautta linjan
olisi syyta pitaa kirkkaana yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen ydintehtavat ja toisiaan
taydentavat roolit. Monin paikoin visiossa kdytetaan ilmaisuja, jotka hamartavat tata lahtdkohtaa ja
se ei ole yliopistojen eika ammattikorkeakoulujen etu. Toivommekin, etta visiossa kirkastettaisi
edelld mainittua ja selkeasti viitattaisi yliopistoihin ja ammattikorkeakouluihin erikseen, mika
selkeyttaisi yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen rooleja. Tama myos edistaisi ja nopeuttaisi vision
toimeenpanoa ja vaikuttavuutta, kun ei ajauduttaisi keskusteluun duaalimallin tulevaisuudesta.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?
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2 kylla, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Yleisena havaintona todettakoon, etta toimenpidesuositukset ovat oikeansuuntaisia, mutta
konkretia jaa vajaaksi.

Tavoitteeksi on kirjattu "Tieteen, taiteen ja ylimman opetuksen vapaus kattavat koko
korkeakoulukentan”, ja toimenpidesuosituksiin mahdolliset lainsdadantomuutokset. Visioluonnos
jattaa auki sen, mihin talla viitataan. Jo voimassa olevan lainsdddannon mukaan tdma on mahdollista
toteuttaa. Jos lauseen tarkoituksena on esimerkiksi muuttaa ammattikorkeakoulujen perustehtavaa
tieteen vapaus kattaen, ollaan menossa vaaraan suuntaan, jossa haaskataan resursseja ja
heikennetdan korkeakoulujen perustehtavia. Jotta duaalimalli sdilyisi ja yhteiskunta sdastyisi
tarpeettomalta spekuloinnilta olisi tarpeen tassa kohdin olla huomattavasti selkeampi.

Korkeakoulujen tehtava resilienssin vahvistamisessa on tarkea huomio. Tama tarkoittaa useita
asioita: 1) koko maan sivistyksesta huolehtiminen ja polarisaation valttaminen, 2)
korkeakoulutettujen maaran kasvattaminen ja 3) monitieteista resilienssin tutkimuksen ja
koulutuksen hyédyntaminen yhteiskunnan tarpeisiin.

2. Koulutus kuuluu kaikille ja mahdollisuuksia lisataan erityisesti nuorille.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisadlto6n valittu
oikeat asiat?

2 kylla, padosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Korkeakoulujen rooli koulutuksessa on hyvin kuvattu. Koko Suomen sivistyksesta ja
korkeakoulutettujen vaestdéosuuden kasvusta huolehtimien on tarkeaa. Se on tehokkain keino
eriarvoistumisen ja polarisaation valttamiseksi. Korkea-asteen koulutus tulee turvata koko maassa.
Kirjaus lupauksesta maksuttomaan korkeakoulututkintoon kaikille on kannatettava. On tarkeas, etta
yhteiskunta antaa jokaiselle mahdollisuuden maksuttomaan tutkintoon. Lisdksi tdma on ensiarvoisen
tarkeda, jotta yhteiskunta pystyy sailyttamaan liiketalouden ja teollisuuden edistymisen
mahdollisuudet sielld missa on tuotanto- ja kehitysmahdollisuuksia.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Nuorille varmistetaan sujuva padsy korkeakoulutukseen
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Avoimen korkeakoulutuksen vaylat (ml. opintosetelikokeilu ja tutkintomahdollisuus) on ennen
kaikkea keino lisata opinnot kesken jattdaneiden tai jo alemman tutkinnon suorittaneiden
hakeutumista korkeakouluopintojen pariin. Se ei kuitenkaan ole ensisijainen tai tehokkain keino
lisata nuorten ensikertalaisten padsya korkeakoulutukseen tai nostaa vdeston koulutustasoa, eika
sitd sellaisena pida esittaa.

Toimenpidesuositukseksi on kirjattu "Tuetaan nuorten korkeakouluvalmiuksia lisaamalla
lukiokoulutuksen tarjontaa erityisesti alueille, joissa sen kysyntd on suurinta.” Tama toimenpide-
ehdotus on hieman ontuva. Suurin ongelma ei ole lukioon paasy sielld, missa sen kysyntaa on, vaan
korkea-asteen koulutukseen paasya tulee mahdollistaa kaikille ja koko maassa. Keskeisena
tavoitteena tulisi ennen kaikkea olla saada yha suurempi joukko lukioiden ja ammatillisten
oppilaitosten opiskelijoista koko maasta hakeutumaan korkea-asteen koulutukseen. Tama tarkoittaa
tiivista yhteistyota lukioiden ja ammatillisen toisen asteen oppilaitosten valilla seka lukioiden ja
ammatillisen toisen asteen oppilaitosten ja korkeakoulujen valilla. Tavoitetta ei edista se, etta
lukiokoulutuksen tarjontaa lisatdaan keinotekoisin perustein alueellisesti vinouttaen, joten
toimenpide-ehdotus on muotoiltava uudelleen.

Koulutustarjonta vastaa tulevaisuuden osaamistarpeisiin

Koulutuspaikkoja tulee lisata ja koulutustarjontaa kohdentaa siten, etta ennakoidaan tulevia
osaamis- ja tydvoimatarpeita, ja rakennetaan yhdessa tydelaman kanssa uusia mahdollisuuksia.
Koulutustarpeiden ennakoinnissa tulee olla tiivis liittymapinta uudistuvaan teollisuuspolitiikkaan ja
edelleen niihin tekijoihin, jotka mahdollistavat talouskasvun Suomessa. Visioluonnoksessa tata
liittymapintaa ei ole millaan tavalla mainittu, mika tulee korjata. Koulutuksen aloituspaikkojen
lisadmisen kriteerit ja valinnat on jatetty epamaaraisiksi, mika antaa liilkaa mahdollisuuksia erilaisilla
tulkinnoille. Tavoitteena tulee olla talouskasvua tukeva osaamistason nousu, ei pelkastaan
maarallinen tutkintojen maaran nousu.

Jatkuvan oppimisen rahoituksen ja ohjauksen uudistaminen vaatii konkretisointia.

Opintoihin kiinnittyminen

Korkeakoulujen ja tydelaman yhteyksien parantaminen on tarkea kirjaus.

Mahdollisuudet kouluttautua paranevat joustavalla tutkintorakenteella
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Keinovalikoima on kirjava, eikda muodosta loogista kokonaisuutta.

Ylemman AMK-tutkinnon rooli jaa hamaraksi.

Maahanmuuttajien osaaminen ja edellytykset korkeakoulupintoihin on tarkea asia. Tahan vaaditaan
koko koulutusketjun toimia. Yliopistot tekevat laajasti erilaisia toimia opiskelijoiden sujuvaan
opintoihin tulemiseen, opintojen edistymiseen seka opiskelijan integroitumiseen yhteiséon ja
ty6elamaan. Sen sijaan erillisen valmentavan koulutuksen jarjestaminen ei ole ensisijaisesti
yliopistojen tehtava. Sita ei tarvitse eika tule erikseen lainsaadannolla maarittaa.

Emme pida tohtorin tutkinnon tavoitteellisen suoritusajan saataista tai lisensiaatin tutkinnon
poistamista erityisen perusteltuina toimenpiteina, kun tavoitteena on tunnistaa toimenpiteita
tutkintorakenteiden joustavoittamiseksi. Kyse on asioista, jotka on perusteltua jattaa yliopistojen
paatettavaksi autonomian puitteissa, ja joihin on jo tartuttu.

3. Luovat osaajat ja kunnianhimoinen tutkimustoiminta uudistavat yhteiskuntaa.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisalto6n valittu
oikeat asiat?

2 kylla, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Tavoite ja kunnianhimon taso on kuvattu hyvin. 60% korkeakoulutettujen tavoite on oikealla tavalla
kunnianhimoinen.

Jo paatavoitetasolla tulisi nostaa tiiviimmin yhteistyo tutkimuksen ja elinkeinoelaman kesken.
Vaikuttavuus Suomen kasvuun syntyy vain tiiviilla yhteistyolla. On syyta erityisesti painottaa, etta
Suomen elinkeinoelama tarvitsee korkeimman tutkimuksen tuen, jotta Suomen kasvu on ylipaataan
mahdollinen. Tutkimustoimintaa ei voi eika tule mydskaan keskittaa alueellisesti vaan korkeimman
tutkimuksen tulee olla sielld, missa elinkeinoela sita tarvitsee. Erityisesti Suomen kasvun veturina
toimiva vientirannikko tarvitsee korkeimman tutkimuksen tiiviisti toimintoihinsa integroituna
vierelleen.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

2 kylla, paaosin
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Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Korkeakoulujen tutkimuksen ja TKI-toiminnan laatu ja vaikuttavuus vahvistuvat

Visioluonnoksen toimenpidesuositus ”Jatketaan valtion toimia ja lisdtaan tutkimushenkiloston
maaraa yrityksissa... ” on varsin yleinen tavoite, joka vaatii konkretiaa ollakseen toimenpide. My0s
kirjaus “vahvistaen korkeakoulujen pitkajanteisen ja uutta luovan tutkimustoiminnan merkitysta..”
jaa epamaaraiseksi.

Erikoistuminen on tarkea ja kannatettava kirjaus. Yliopistot palvelevat toisiaan taydentavina koko
Suomea ja laajempaa aluetta. Jokaisen tulee olla omilla erikoistumisalueillaan olla kansainvalisesti
korkealla tasolla ja tehokkaita. Talla tavoin saadaan paras hyoty niukoista resursseista.

Suomen tieteen perusta pitda olla vahva. Tutkimusrahoitusta ei saa kiinnittaa lilkaa aiempiin
olemassa oleviin instrumentteihin, kuten lippulaivoihin. Muuten tieteen perusta kapenee seka
uusien innovaatioiden mahdollisuus kapenee Olemassa olevien lippulaivojen ja huippuyksikdiden
osalta tulee rahoitusta tavoitella erityisesti kansainvalisista |ahteistd. Tallad tavoin mitataan tieteen
todellista huippua ja seka tieteen etta koko maan kilpailukykya. Nain myos laajennetaan tieteen
rahoituksen maaraa.

Yrityksissa olevien T&K-osaajien koulutustason nosto tulee huomioida vahvemmin jo tassa. Tarkeinta
ei ole maara vaan laatu eli ennen kaikkea tutkijakoulutettujen maaran kasvu. Tahan voidaan vastata
parhaiten yhteistyollad yliopistojen ja eritysten kanssa jo perustutkinnon aikana seka
tohtorikoulutusvaiheessa.

4. Rohkea uudistuminen rakentaa tulevaisuuden osaamista: korkeakoulujen
erikoistuminen ja yhteistyo vahvistuvat.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdlt6on valittu
oikeat asiat?

2 kylla, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Vision tavoitteen mukaan korkeakoulujarjestelma uudistuu rohkeasti nykyisten vahvuuksien
pohjalta. Taman tavoitteen tulee olla ohjaava vision kdytanndn toimeenpanossa. Yliopistojen ja
ammattikorkeakoulujen perustehtavat ja tydnjako tulee pohjautua nykyisiin vahvuuksiin ja kirkastaa
tatd entisestadn. Tata kautta myos yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen rahoitusmallit on
mahdollista pitaa selkeind omina kokonaisuuksinaan.
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Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpidesuosituksen on mainittu, etta opetus- ja kulttuuriministerié kdaynnistaa
korkeakoulujarjestelman uudistamistyon vision tavoitteiden saavuttamiseksi. Jaa kuitenkin taysin
auki, mita tama tarkoittaa. Toimenpidesuosituksena kirjaus on vahintaankin epamaarainen. Vision
tavoitteen mukaisesti korkeakoulujarjestelma uudistuu rohkeasti nykyisten vahvuuksien pohjalta.
Taman tulee olla uudistamisen [ahtokohtana varmistaen samalla selkeat yliopistojen ja
ammattikorkeakoulujen perustehtavat seka tydjaon yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen valilla.

Huomautamme vield, etta korkeakoulujarjestelman uudistamisessa tulee huomioida korkeakoulujen
kyvykkyys tukea kansallista talouden kasvupolitiikkaa. Uudistamisessa ja resurssien kohdentamisessa
on painoarvoa annettava sille, miten korkeakoulut toimivat osana innovaatioekosysteemia
varmistamalla osaavan tydvoiman saatavuuden ja tukemalla TKI-toimintaa. Juuri tdma tulee nostaa
visiotydssa painokkaammin esiin eli kytkea visiotyd tiiviimmin talouskasvua tukevien valintojen
mahdollistamiseen korkeakoulusektorilla.

Resurssien tehoton keskittaminen yksistaan ei voi toimia ohjaavana tekijana
korkeakoulujarjestelman kehittamisessa. Tunnistamme vahentyvat resurssit ja vaikka
korkeakoulujen pitkajanteinen resursointi ja vakaa perusrahoitus on valttamaténta, katsomme, etta
talta osin yliopistojen omaa toimintaa tehostamalla voidaan monilta osin ratkaista pienenevan
rahoituksen haasteita. Ratkaisuna ei kuitenkaan ole toimintojen keskittaminen tehottomiin
yksikdihin pelkastaan keskittamisen takia ja on my6s huomioitava Suomen erityispiirteet tunnistaen
sen, ettd koko korkeakoulujarjestelman on omalta osaltaan tuettava koko Suomen osaamisen
kytkemista talouskasvun edistamiseen. Vientirannikon vientiekosysteemin tutkimustoiminnan
mahdollistaminen korkeimman koulutuksen ja tutkimuksen kautta edellyttdaa nyt ja jatkossakin
yliopistojen toimintaa integroidusti lahelleen.

Paallekkaisyyksien purku yliopisto- ja ammattikorkeakoulusektorien valilla on tarkoituksenmukaista.

Korkeakoulujen tieteenalakohtaisiin ja profiilien mukaisiin vahvuuksiin perustuva kansallinen (ja sita
laajempi) vastuu on hyva suunta yliopistojen nakdkulmasta.

”Korkeakoulut yhdenmukaistavat yhteistyon kaytantoja yritysten ja tutkimuslaitosten kanssa T&K-
yhteistyon sujuvoittamiseksi” -mita talla tarkoitetaan?
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5. Kohti kasvua: korkeakoulutuksen ja tutkimuksen rahoitus monipuolistuu.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdltoon valittu
oikeat asiat?

2 kylla, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

2 kylla, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteit3, tulisiko toimenpiteitad vahentas,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Rahoitusmallin uudistamisen periaatteissa ei nay riittavasti tehokkuuden ja vaikuttavuuden
edellytykset. Vaikuttavuus ja koulutustason noston tulee tukea talouskasvua ja tama ulottuvuus
tulee huomioida rahoitusmallissa. Samoin tulee huomioida kyky uudistua vastaamaan em.
haasteeseen taloudellisesti tehokkaasti.

Vision tavoitteiden ja toimenpidesuositusten kokonaisuus

6. Puuttuuko vision tavoitteista ja toimenpidesuosituskokonaisuudesta jotain olennaista? Tulisiko jokin
osa alue priorisoida tai poispriorisoida?

Vision kokonaisuus ja muut osiot

7. Mahdolliset kommentit vision tilannekuvaan liittyen

8. Miten arvioisit visiota ja sen toimenpiteita kokonaisuutena

On tarkeaa, etta korkea-asteen koulutukseen ja tutkimukseen rakennetaan yhteista visiota. Visio
nayttaytyy kuitenkin yleisena, tasapaistavana ja ennen kaikkea ”sisdiseen kayttéon tarkoitettuna”.
Kautta linjan vision tavoitteet jadvat varsin ylatasolle ja toimenpidesuosituksen kovin monelta osin
avoimeksi. Visiossa olisi hyva nostaa esiin enemman Suomen tavoitetila osaamisen mallimaana.

Kun tavoitteena on kansainvalisesti korkea tieteellinen laatu ja vaikuttavuus, on tunnistettava
korkeakoulujarjestelmamme eri sektorien vahvuudet ja hyodynnettava niita viisaasti. Toivomme,
ettd visiossa valtettaisi viittaamasta toistuvasti korkeakouluihin yhtena kokonaisuutena. Vision
tekstissa tulisi tarkasti arvioida, milloin on syyta viitata selkeasti yliopistoihin ja milloin
ammattikorkeakouluihin ja milloin voidaan viitata sektoriin kokonaisuutena. Viittaamalla toistuvasti
pelkastdaan korkeakoulusektoriin vaarana on koko korkeakoulujarjestelman vision sumentuminen.
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Lahtokohtana tulee pitda sita, etta molemmilla sektoreilla on omat, selkedt ydintehtavat ja niiden
toteuttamiseen selkeat erilliset rahoitusmallit.

Visiotyohon viimeistaan nyt kytkettavavahvemmin teollisuuspoliittiset ja elinkeinopoliittiset
kansalliset tavoitteet ja kehittamisohjelmat. Vision ja sen toimenpidesuositusten tulisi kautta linjan
heijastaa sitd, miten Suomi ohjataan kestavan kasvun uralle. Esimerkiksi yksistaan
korkeakoulutettujen maaran kasvu ei ole riita tavoite vaan tulee huomioida se, miten tahan
tavoitteeseen tahtadvat toimenpiteet suunnataan niin, etta tavoitteen tayttyminen tukee
taysimaaraisesti talouskasvua. Tyollisyyden edistdminen ja osaava tyovoima seka kasvutavoitteet on
syyta huomioida visiossa vahvasti. Tutkimuksen tulee tukea elinkeinoelamaa kasvun
mahdollistamisessa — ja sielld, missa elinkeinoeldama on vahvinta.

9. Muut kommentit

Keltto Tiia
Vaasan yliopisto
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