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Kommentointipyynto: Sivistyksesta suunta Suomelle - Korkeakoulutuksen ja
tutkimuksen visio vuoteen 2040

1. Suomi on sivistyksen, demokratian ja tieteen vapauden edellakavija.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdlt6on valittu
oikeat asiat?

3 vain osittain
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Tieteen itseisarvo viittaa vahvasti yliopistonakdkulmaan, kun taas ammattikorkeakoulujen rooli seka
tyoelamayhteys jadvat ohuemmiksi. Vision rakenteellisena haasteena on epatasapaino: tieteen
vahvistaminen on lahtékohta, mutta AMK-toimintakentta jaa sivurooliin. On my0s epaselvaa, kenelle
visio on ensisijaisesti tarkoitettu.

Terminologia (tutkimus, TKI, T&K) kaipaa selkeyttamista. Tavoite olla “modernin oppimisen
karkimaa” jaa tulkinnanvaraiseksi ja herattaa huolen, viitataanko silla teknologian kritiikittomaan
kayttoonottoon perusosaamisen ja ajattelun kustannuksella. Vaikka vision tavoitetaso on yleva ja
tarked, toimenpidesuositukset jadvat tata yleisemmalle tasolle.

Koulutustason nostossa ei tunnisteta riittdvasti yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen erilaisia
rooleja, erityisesti ammatillisen vaylan merkitysta AMK-koulutuksessa. Digitaalisiin ratkaisuihin
liittyva kustannustehokkuus puuttuu kokonaan, vaikka OKM:n hankkeet (esim. Digivisio) ovat
lisanneet korkeakoulujen kustannuksia huomattavasti.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentas,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.
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Toimenpidesuosituksissa on tunnistettu osin olennaisia tavoitteita, mutta niiden kattavuus ja
yhtendisyys vaihtelevat. Osaamisen huoltovarmuuden vahvistaminen on tarkeaa, mutta tata voisi
konkretisoida esimerkiksi nimeamalla korkeakoulutus huoltovarmuuskriittiseksi toimialaksi.

Demokratian edelldkavijyyteen liittyvat toimet jadvat ohueksi ja painottuvat Iahinna korkeakoulujen
sisaisiin kysymyksiin. Laajempi yhteiskunnallinen nakékulma puuttuu, ja kokonaisuus nayttaytyy
paikoin kriisilahtdisena. Toimenpiteiden tarkkuustaso vaihtelee: osa on hyvin yksityiskohtaisia, osa
taas liian yleisia.

Opettajien pedagogisten valmiuksien ja tydelamayhteyksien huomioiminen on perusteltua, mutta
ammattikorkeakoulujen nakokulmasta on tarkeaa, ettd opettajilla on vahva tyéelamankokemus.

2. Koulutus kuuluu kaikille ja mahdollisuuksia lisataan erityisesti nuorille.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdltoon valittu
oikeat asiat?

2 kylla, padosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Lupaus maksuttomasta koulutuksesta on kannatettava, mutta korkeakoulutuksen osalta muotoilu
herattaa kysymyksia: miksi puhutaan lupauksesta maksuttomuuteen, eika selkedsti maksuttomasta
korkeakoulutuksesta? Myos vision suhde korkeakoulutuksen mahdollisiin maksullisiin vaihtoehtoihin
jaa epaselvaksi, vaikka julkisessa keskustelussa maksullisuutta on nostettu esiin.

Visiossa osaamisen merkitys jaa yllattavan vahalle huomiolle, vaikka sen tulisi olla
koulutusjarjestelman keskiossa. Korkeakoulujen perustehtdvana on tuottaa koulutuspoliittisten
linjausten mukaisia tutkintoja ja tutkintorakenteita, mutta tdma vastuu ja sen kytkentd osaamisen
vahvistamiseen ei tule riittavasti esiin.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpidesuosituksissa on mukana keskeisid teemoja, mutta niiden tarkkuustaso vaihtelee
merkittavasti. Esimerkiksi jatkuvan oppimisen rahoituksen ja ohjauksen uudistaminen jaa
epamaaraiseksi verrattuna yksittaisiin, hyvin konkreettisiin toimenpiteisiin, kuten
opintosetelimalliin.

YAMK-tutkintojen tyoelamakokemusvaatimuksen poistamista koskeva arviointi kaipaa
perusteellisempaa tarkastelua eri toimialojen nakdékulmista seka suhteessa duaalimalliin ja
rahoitukseen. Kansainvalisen yhteistyon edistaminen on kannatettavaa, mutta samalla on tarkeaa
tunnistaa YAMK-tutkinnon lahtokohta ja vahvuus tydelamarelevanssissa seka erot suhteessa
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yliopistojen maisteritutkintoihin. Erityisesti tekniikan ja sosiaali- ja terveysalan vaatimukset tulee
huomioida.

On myonteistd, ettd pedagogiikka ja pedagoginen osaaminen korostuvat, mutta tyoelamalahtoisyys
tulisi tuoda selkeammin esiin pedagogisten taitojen rinnalla. Lisaksi esilld olevat suuret rakenteelliset
uudistukset, kuten lyhyttutkinnot ja tutkintonimikkeet, vaativat huolellista vaikutusten arviointia.

3. Luovat osaajat ja kunnianhimoinen tutkimustoiminta uudistavat yhteiskuntaa.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdlt6on valittu
oikeat asiat?

2 kylla, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Tavoite on perusteltu. Korkeakoulujen erikoistuminen on jatkossakin tarkeaa, ja TKI-toiminnan
vahvistaminen edistaa Suomen kilpailukykya yrityksissa ja muissa organisaatioissa. Panostukset
tutkimusinfrastruktuureihin ovat keskeisia tavoitteen saavuttamiseksi. On myonteist3, etta
profiloitumisen sijaan puhutaan erikoistumisesta, joka on kasitteena selkeampi ja vahvempi. Visiossa
kuitenkin puuttuu ammattikorkeakoulujen tyelamaa uudistava TKI-toiminta, joka on keskeinen osa
yhteiskunnallista vaikuttavuutta ja uudistumista.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissad toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

3 vain osittain

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toimenpidesuosituksissa korostuu yliopistopainotteinen nakékulma, erityisesti tieteen kautta.
Ammattikorkeakoulujen rooli ja vaikuttavuus tulisi tuoda selkeammin esiin. Myds
rahoitusinstrumentit nayttaytyvat edelleen yliopistolahtoising, eika duaalimallin tasapaino toteudu
riittavasti. Pirkanmaan nakokulmasta rakennerahastojen (kuten EAKR ja ESR) nykyiset painotukset
ovat rajoittavia, silla alueella olisi kykya ja tarvetta huomattavasti nykyista suuremmalle
rahoitusvolyymille.

4. Rohkea uudistuminen rakentaa tulevaisuuden osaamista: korkeakoulujen
erikoistuminen ja yhteistyo vahvistuvat.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisalto6n valittu
oikeat asiat?

3 vain osittain
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?
Teeman tavoitteet ovat sinansa kannatettavia, mutta jaa osin epaselvaksi, mihin

korkeakoulujarjestelman “rohkealla uudistumisella” konkreettisesti pyritaan ja millaisia
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rakenteellisia muutoksia silla tavoitellaan. Tampereen korkeakoulukonsernin ndkdokulmasta keskeista
on yliopiston ja ammattikorkeakoulun tiiviimpi yhteistyo siten, ettd molemmat sailyttavat omat
profiilinsa — tiede ja tydelamalahtoisyys — ja yhteistyd hyodyttaa seka opiskelijoita etta tyoelamaa.
Myds TKI-toiminnassa yhteistyon vahvistamiseen on hyvia edellytyksia.

Mydnteistd on, ettd roolit on myéhemmin maaritelty selkeammin: ammattikorkeakoulujen
merkityksen kasvu TKI-toiminnassa ja yliopistojen vahva rooli tutkimukseen perustuvan uuden
tiedon tuottajina tukevat duaalimallia. Liitteessa esiin nostettu havainto konsernirakenteiden
vajavaisesta hyodyntamisesta on perusteltu, ja jarjestelman seka lainsddadannon tarkastelu avoimesti
on tarpeen. Tydeldman nopea muutos, erityisesti teknologisen kehityksen myota, edellyttaa
kuitenkin, ettad korkeakoulututkintojen jarjestelmaa kehitetdaan tydelaman uudistamista ja
tulevaisuuden osaamistarpeita aidosti tukevalla tavalla.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

2 kylla, paaosin

Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentas,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

5. Kohti kasvua: korkeakoulutuksen ja tutkimuksen rahoitus monipuolistuu.

Onko tavoite perusteltu osana korkeakoulutuksen ja tutkimuksen visiota? Onko sen sisdlt6on valittu
oikeat asiat?

2 kylla, paaosin
Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. milta osin tavoitetta tulisi muuttaa, miten se tulisi muotoilla?

Tavoite nostaa T&K-rahoitus vahintdaan neljaan prosenttiin BKT:sta ja kohdentaa merkittava osa
julkisista panostuksista korkeakoulujen uutta luovaan T&K-toimintaan on perusteltu. Visiossa olisi
kuitenkin tarkeaa tuoda selkeammin esiin, etta rahoitusinstrumenttien tulee olla avoimia ja
hakukelpoisia kaikille korkeakouluille yhdenvertaisin ehdoin seka etta rahoitus tukee myos
pk-yritysten ja start up -yritysten kehittamista yhteistydssa korkeakoulujen kanssa. Tama on
keskeinen osa vaikuttavaa ja ty6elamalahtoista TKI-toimintaa.

Koulutuksen osalta yksityisen rahoituksen kasvattamiseen viittaaminen jaa epaselvaksi. Visiossa
tulisi tasmentaa, mita talla tarkoitetaan ja miten se suhteutuu maksuttoman koulutuksen
periaatteeseen seka korkeakoulujen lakisdateisiin tehtaviin, jotta linjaus ei jaa tulkinnanvaraiseksi.

Ovatko tavoitteeseen liittyvissa toimenpidesuosituksissa tunnistettu ja siihen valittu olennaiset toimet?
Ovatko toimet oikeita?

2 kylla, paaosin
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Tarkenna tarvittaessa vastaustasi. Esim. puuttuuko toimenpiteitd, tulisiko toimenpiteita vahentaa,
edellyttadko jokin toimenpiteista muotoilua? Tarkenna miten.

Toiminnalliset tavoitteet, kuten paallekkaisten tehtavien purkaminen ja yhteistyon tiivistaminen,
ovat perusteltuja. Valtionrahoituksen painotukset laatuun, vaikuttavuuteen, koulutustason nostoon,
T&K intensiteetin kasvuun seka uudistumisen ja erikoistumisen tukemiseen ovat oikeansuuntaisia.
Samalla on kuitenkin tarkeda tunnistaa kasvukeskusten erityinen rooli: niissa tulee sailyttaa riittavan
monipuolinen koulutustarjonta, jotta tydvoimatarve voidaan kattaa.

Koulutuspaikkojen jaossa tulisi varmistaa, etta kasvukeskusalueilla asuvilla nuorilla on aidosti
vhdenvertaiset mahdollisuudet opiskella kotialueellaan, silld kilpailu paikoista on usein erityisen
kovaa. OKM:n linjaus koulutusvastuusaantelyn uudistamisesta ja kansallisiin osaamistarpeisiin
vastaamisesta on keskeinen, mutta vaatii selvennysta ja tarkennusta. Erityisosaamisalojen
vahvistaminen on kannatettavaa, mutta sen rinnalla kasvukeskuksissa on turvattava laaja-alainen
koulutustarjonta.

Vision tavoitteiden ja toimenpidesuositusten kokonaisuus

6. Puuttuuko vision tavoitteista ja toimenpidesuosituskokonaisuudesta jotain olennaista? Tulisiko jokin
osa alue priorisoida tai poispriorisoida?

Joiltain osin visio painottui yliopistoihin eikd ammattikorkeakoulujen rooli ollut niin vahva etenkaan
vision alkuosioissa. Soveltavan tutkimuksen rooli jaa kovin kevyeksi, vaikka se on merkittava linkki
perustutkimuksen ja elinkeinoelaman uudistumisen valilla.

Koska haluamme Suomessa kasvattaa korkeakoulutettujen osuutta nuorista ikaluokista,
erityishuomion pitaisi kiinnittyd ammattikorkeakouluihin, joissa opiskelijoista kolmannes on lahtdisin
ammatilliselta toiselta asteelta. Ammattikorkeakouluissa ensisijaisten hakijoiden maara per
opiskelijapaikka on huomattavasti joitakin yliopistoja suurempi.

Vision kokonaisuus ja muut osiot

7. Mahdolliset kommentit vision tilannekuvaan liittyen

8. Miten arvioisit visiota ja sen toimenpiteita kokonaisuutena

9. Muut kommentit
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