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Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi oikeusministerion
hallinnonalan eraiden henkilotietojen kasittelya koskevien saannosten
muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Lausunto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi oikeusministerion hallinnonalan
erdiden henkilotietojen kasittelya koskevien saanndsten muuttamisesta

Oikeusministerio on pyytdnyt viiteasiakirjalla tietosuojavaltuutetun toimistolta lausuntoa
luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi oikeusministerion hallinnon-alan eraiden
henkil6tietojen kasittelya koskevien sddanndsten muuttamisesta.

Luonnoksessa ehdotetaan tarkistettavaksi oikeusministerion hallinnonalan lainsdaadant6a erityisesti
tietosuoja-asetuksen ja tietosuojalain soveltamisalalla, mutta myds eraita rikosasioiden
tietosuojalain soveltamisalaan kuuluvia lakeja. Tarkoituksena on yhdenmubkaistaa henkilotietojen
kasittelyyn liittyvia erityissaannoksia seka selkiyttda niiden suhdetta sovellettaviin yleissdaadoksiin.

Tietosuojavaltuutetun toimisto kiittda mahdollisuudesta ja lausuu asiassa seuraavaa.

Yleista

Hallituksen esityksen luonnos on tavoitteiltaan oikea. Oikeusministerion hallinnonalan
henkil6tietojen kasittelya koskevan lainsdadanndn yhdenmukaistamisen ja selkeyttamisen tarve on
ilmeinen.
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Luonnoksessa ei kuitenkaan ole avattu sitd, miten oikeusministerion hallinnonalan henkil6tietojen
kasittelyn erityislainsdadantoa kehitetdaan muilta kuin luonnoksessa ka-siteltavin osin. Riippuvuus
muista lakihankkeista ollaan ilmeisesti tdydentamassa lau-suntokierroksen jalkeen. Tama on
erityisen tarkeda huomioiden useat meneilldadn olevat lakihankkeet. Muuten kokonaisuuden
hahmottaminen on vaikeaa.

Kehittamistarpeita olisi esimerkiksi oikeusrekisterikeskuksen rekisterinpitdja roolissa laajemmin kuin
mita lausuttavana olevassa luonnoksessa esitetdadn (esim. tuomiois-tuinviraston perustamisen
vaikutus). Myos ainakin rikosseuraamuslaitoksen henkilotietojen kasittelya koskevaa lainsaadantoa
ollaan muuttamassa yhta aikaa lausuttavana olevan hallituksen esitysluonnoksen kanssa.

4. lakiehdotus - vaalilaki

Luonnoksen 23 pykalan (danioikeusrekisterin tietojen tarkastaminen) perusteluiden mukaan
"[plykalan ja tietosuoja-asetuksen suhteen selkiyttamiseksi pykdlddn ehdotetaan lisattavaksi uusi 5
momentti, jonka mukaan rekisteroidyn oikeudesta tutustua hanesta kerattyihin tietoihin
saadettaisiin tietosuoja-asetuksessa. Kyseessa olisi informatiivinen sdannos, jonka tarkoituksena on
selventda, etta rekisterdidyn tietosuoja-asetuksen 15 artiklaan perustuva oikeus tutustua hanesta
kerattyihin tietoihin olisi laajempi kuin pykalassa tarkoitettu danioikeusrekisterin tietojen
tarkastaminen, jota ei ole rajattu koskemaan pelkastdan rekisteroityja henkiloita.”

Kyseisen lauseen sanamuotoa tulisi selventaa niin, etta siita ilmenee selkedmmin erot
aanioikeusrekisterin tietojen tarkastamisen ja tietosuoja-asetuksen 15 artiklan mukaisen
rekisteroidyn oikeuden vililla. Nykyisellda muotoilulla jaa epaselvaksi, miten danioikeusrekisterin
tietojen tarkastaminen jaa artiklan 15 mukaista oikeutta suppeammaksi sen koskiessa lauseen
mukaan muitakin kuin rekisteroityja henkil6ita.

7. Lakiehdotus - Yhdistyslaki

Voimassa olevan yhdistyslain 11 pykalan mukaan yhdistyksen hallituksen on pidettava
jasenluetteloa. Luetteloon on merkittava kunkin jasenen taydellinen nimi ja kotipaikka. Pykalan 2
momentin 1. lauseen mukaan yhdistyksen jasenelle on pyydettdessa varattava tilaisuus tutustua 1
momentissa tarkoitettuihin tietoihin.

Yhdistyksen jasenelld olevan jasenrekisteritietojen tutustumisoikeuden suhdetta tietosuoja-
asetuksen mukaiseen oikeuteen saada paasy henkilttietoihin ei ole perusteluissa arvioitu. Suhde
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tulisi selkiyttaa ja vahintaan perustella, jotta tarpeettomasti ei synny tulkintoja asetuksen kanssa
paallekkaisesta saantelysta

Luonnoksessa esitettyjen perustelujen mukaan laki ei edellytda muita henkil6tietoja merkittavaksi
luetteloon, mutta yhdistykset ovat voineet esimerkiksi yhdistyksen sdanndissa paattaa myos muiden
henkil6tietojen merkitsemisesta. Kdytannossa luettelon pitamisesta voi huolehtia hallituksen jasen
tai yhdistyksen toimihenkil6 yksin, mutta hallituksella on tall6inkin vastuu siita, etta luetteloa
pidetdan asianmukaisesti.

Vaarinkasitysten valttamiseksi perusteluissa olisi hyva erikseen mainita, etta yhdistyksen jasenen
oikeus tutustua jasenluettelossa oleviin tietoihin rajoittuu nimenomaan vain jasenen nimeen ja
kotipaikkaan, eika perusteluissa mainittuihin muihin henkilotietoihin. Varsinkaan tilanteessa, jossa
kyse on yhdistyksen toimintaan liittyvista erityisiin henkilotietoryhmiin kuuluvista tiedoista.

10. Lakiehdotus - Maksupalvelulaki

Luonnoksessa esitetdaan muutettavaksi vain maksupalvelulain 86 pykaldan 2 momenttia. Muilta osin
kyseista pykalaa ei ole analysoitu tarkemmin EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen valossa.
Maksupalvelulain 86 pykalda valmisteltaessa tarkoitus on kuitenkin ollut, ettda myéhemmin kyseista
pykalaa arvioidaan suhteessa tietosuoja-asetukseen kokonaisuutena eli myds sen 3 ja 4 momenttia
(HE 132/2017, 86 §:n yksityiskohtaiset perustelut). Pykalan tarkastelu kokonaisuutena olisi kuitenkin
tarpeen erityisesti rikos-tietojen kasittelya koskevien sdannosten tdsmentamiseksi.

Hallituksen esitysluonnoksen perusteluissa on esitetty nakemyksia maksupalvelulain ja tietosuoja-
asetuksen valisestd suhteesta. Perusteluissa on todettu, ettd maksupalvelulaissa olevat, tietojen
kasittelyyn liittyvat saannokset liittyvat suurimmaksi osaksi tietojen antamiseen palvelun kayttajalle,
eivatka ole paallekkaista saantelya tietosuoja-asetuksen kanssa. Tdma antaa osin harhaanjohtavan
kuvan, silla tietosuoja-asetus soveltuu henkil6tietojen kasittelyyn myds maksupalvelutoiminnassa ja
kansallisessa lainsdadadannossa voidaan tarkentaa tietosuoja-asetusta vain siltad osin kuin se on
kansallisen liikkkumavaran puitteissa mahdollista.

Lisdksi nyt lausuttavana olevassa hallituksen esityksen luonnoksen todetaan, etta ”[l]aki ei mydskdan
sisalla palvelujen tarjoamiseen liittyvaa henkilotietojen kasittelyd koskevaa saantelya.” Tama lause
jaa epaselvaksi mita silla tarkoitetaan ottaen huomioon, ettd maksupalvelulaissa on oma pykalansa
henkilotietojen kasittelysta.

Jotta kansallisen liikkkumavaran kaytt6a voitaisiin asianmukaisesti arvioida, tulisi hallituksen
esityksessa maaritella mihin tietosuoja-asetuksen artiklaan henkil6tietojen kasittelya koskevat
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erityissaannokset perustuvat. Hallituksen esitysluonnoksessa on vain maksupalvelulain 86 pykalan
osalta kasittelyperusteina mainittu tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan alakohdat a
(suostumus) ja c (lakisdateinen velvoite). Namakin kasittelyperusteet olisi syyta arvioida uudestaan.

Maksupalvelulain 86 pykalan 1 momentin mukaan palveluntarjoaja saa vain maksupalvelun
kayttajan nimenomaisella suostumuksella kasitella sellaisia henkilotietoja, jotka ovat tarpeen
maksupalvelujen tarjoamiseksi. Talla maksupalvelulain nimenomaisella suostumuksella ei kasitykseni
mukaan ole kuitenkaan tarkoitettu samaa kuin tietosuoja-asetuksen tarkoittamalla suostumuksella.
Maksupalvelulain 86 pykalaa koskevassa hallituksen esityksessa (HE 132/2017) on todettu mm. etté
suostumuksen nimenomaisuudella tarkoitetaan momentissa samaa kuin muualla maksupalvelulaissa
ja yleensa yksityisoikeudessa ja ettd momentissa ei ndin ollen tarkoiteta esimerkiksi sellaista
korostettua yksildintivaatimusta, jota nimenomaisuusvaatimuksen on henkilotietolain (523/1999) 12
§:34a tulkittaessa saatettu katsoa tarkoittavan.

Tasta syysta myoskdaan nimenomaisella suostumuksella ei ole voitu ottaa kantaa maksupalvelujen
yvhteydessa tapahtuvan henkilotietojen tietosuoja-asetuksen mukaiseen kasittelyperusteeseen.
Naiden tietojen kasittelyperuste tulisi arvioida viela erikseen.

Luonnoksessa esitettyjen maksupalvelulain 86 pykalan perustelujen mukaan 2-4 momentti
nimenomaisesti sallii tietosuoja-asetuksen 10 artiklassa tarkoitettujen rikostuomioita ja rikkomuksia
(rikoksia) koskevien henkilotietojen kasittelyn. Niiden kasittelya koskeviin suojatoimiin sovellettaisiin
tietosuojalain 7 §:n perusteella tietosuojalain 6 §:n 2 momenttia.

Saannoksia voidaan pitaa tarpeellisena, koska tietosuoja-asetuksen 10 artiklan mukaan
rikostuomioihin tai rikkomuksiin tai niihin liittyviin turvaamistoimiin liittyvien henkilGtietojen
kasittely 6 artiklan 1 kohdan perusteella on mahdollista vain viranomaisen valvonnassa tai kun se
sallitaan unionin oikeudessa tai jasenvaltion lainsdadanndssa. Lisdksi tietosuoja-asetusta
tasmentdvan ja tdydentdvan tietosuojalain 7 pykalan mukaan tietosuoja-asetuksen 10 artiklassa
tarkoitettuja henkilotietoja saa kasitelld, mm., jos tietojen kasittelystd sdadetdan laissa tai tietojen
kasittely johtuu valittomasti rekisterinpitajalle laissa sdadetysta tehtavasta.

Kasittelyn perusteeseen, saantelyn riittavaan tarkkarajaisuuteen ja perustelujen riittavyyteen tulisi
kuitenkin jatko valmistelussa kiinnittaa erityista huomiota. Esimerkiksi laissa luottolaitostoiminnasta
(15 luku 18 a §, jota koskee HE 100/2018) on luonnoksen kanssa vastaavanlaista sdantelyd, joka
mahdollistaisi tietosuoja-asetuksen 10 artiklan mukaisten tietojen kasittelyn. Kasittelyperusteeksi on
nahty tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan f alakohdan mukainen rekisterinpitdjan oikeutettu
etu. Tietosuoja-asetuksen johdantolauseissa todetaan muun muassa etta “valttamattomien
henkilotietojen kasittely petosten estamistarkoituksissa on asianomaisen rekisterinpitajan
oikeutetun edun mukaista”.

Lausuntopalvelu.fi 4/23



Luottolaitostoimintaa koskevassa laissa kyseinen saantely on tarkkarajaisempaa kuin mita on
maksupalvelulaissa. Nyt lausuttavana olevan hallituksen esityksen luonnoksen perusteluissa ei ole
esitetty miksi maksupalveluntarjoajien osalta asia jaisi valjemmin saannellyksi. Lisaksi
maksulaitoslaissa on viittaussaannos luottolaitostoiminnasta annetun lain 15 luvun 18 a pykalaan ja
maksulaitosten oikeus kasitella rikostietoja rinnastuisi luottolaitoslaissa esitettyyn. Maksupalvelulain
86 pyklaa tulisikin tarkastella myos suhteessa maksulaitoslakiin yndenmukaisen saantelyn
varmistamiseksi.

On syyta arvioida olisiko maksupalvelulain muutostarpeita syyta arvioida kokonaan erikseen
huomioiden eduskunnankin esille nostama tarve arvioida laajemmin lain suhdetta tietosuoja-
asetukseen kokonaisuutena.

12. Lakiehdotus - Ulosottokaari

28§

Esityksessa ehdotetaan muutoksia voimassaolevaan ulosottokaaren 28 pykaldan, jossa sdddetaan
edellytyksistd, joiden perusteella rekisterdidyn tarkastusoikeuden toteuttamista voidaan lykatd, jotta
oikeuden toteuttaminen ei vaarantaisi ulosmittauksen tai taytantéonpanotoimien toteuttamista.
Pykalan muutosehdotuksissa on tarkoituksena saattaa sdantely yhdenmukaiseksi tietosuoja-
asetuksen ja tietosuojalain kanssa ja pykalan otsikkoa ehdotetaan muutettavaksi siten, etta otsikko
vastaa pykalan muutettua sisaltoa.

Pykalalle esitetty uusi otsikko on Rajoitukset rekisterdidyn oikeuksiin tutustua hanesta kerattyihin
tietoihin. Pykaldssa on viitattu tietosuoja-asetuksen 15 artiklaan, joka on puolestaan nimetty
rekisteroidyn oikeudeksi saada paasy tietoihin. Ehdotetussa pykaldassa on otsikoinnin suhteen
paadytty samaan ratkaisuun, kuin voimassaolevassa tietosuojalain 34 §:ssa. Jotta kyseessa olevan
rekisterdidyn oikeutta koskeva sadntely olisi mahdollisimman selkea kokonaisuus, tulisi sdantelyssa
kdytetyn terminologian olla yhdenmukaista. Tasta syysta esitetyn pykaldotsikoinnin kohdalla tulisi
jatkovalmistelussa tarkastella, olisiko esitetyn pykalan otsikoinnissa kaytettava yhdenmukaista
terminologiaa 15 artiklan kanssa.

Esitetyn pykdlan 2 momentin mukaan, mikali oikeutta lykataan vain osittain, rekisterdidylla on
oikeus saada tietdda muut hanta koskevat tiedot. Lykattdaessa 1 momentin mukaisesti rekisterdidyn
oikeutta tutustua hanesta kerattyihin tietoihin on muutoin noudatettava, mita tietosuojalain 34 §:n
3 ja 4 momentissa saadetdan. Esityksen perusteluissa todetaan, etta esitetty erityissaannos olisi
tarpeen sen selventamiseksi, mita lisdedellytyksia tarkastusoikeuden rajoittamiseen liittyy. Esitysta
lainkohdasta tai sen perusteluista ei kuitenkaan kay ilmi selkeasti, mika on tietosuojalain 34 §:n
suhde kokonaisuutena esitettyyn pykaldan. Jatkovalmistelussa tulisi tarkastella, olisiko esitetyssa
pykaldssa ja sen perusteluissa syyta avata ja tarkentaa sovelletaanko esitetyn pykalan rinnalla myos
tietosuojalain 34 §:n 1 ja 2 momentteja.
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69 §

Esitetyn 69 §:n mukaan ulosottoviranomainen voi luovuttaa tietoja salassapitosddannosten estamatta
toiselle ulosottoviranomaiselle silta osin kuin se on valttamatonta ulosottoasian tai
ulosottotoimintaan liittyen hallintotehtdvien hoitamista varten. Esitetyn lainkohdan perusteluiden
mukaan pykaldssa sailytettaisiin yleinen ulosottoviranomaisten vélinen tiedonluovutusoikeus, mutta
tietoja saisi luovuttaa vain siltd osin kuin se on valttamatonta ulosottoasian tai ulosottotoimintaan
liittyen hallintotehtdvien hoitamista varten.

Ulosottokaaren 25 §:ssd, joka tulee voimaan 1.12.2020, on saadetty ulosottorekisterin
rekisterinpitdjaksi ulosottolaitos. Voimassaolevan ulosottokaaren 11 §:n mukaan ulos-ottolaitos
muodostuu keskushallinnosta ja sen alaisista paikallisista ulosottovirastoista. Esitetyn pykaldan
jatkovalmistelussa olisi syyta tarkastella, onko esitetyssa lainkohdassa sdaadetyssa henkilotietojen
kasittelyssa kyseessa tietojen luovutus vai organisaation sisdinen henkil6tietojen kasittely.

Raman Jari
Tietosuojavaltuutetun toimisto
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Puolustusministerio

Lausunto

09.10.2019

Asia: OM023:00/2018

Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi oikeusministerion
hallinnonalan eraiden henkilotietojen kasittelya koskevien saannosten
muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Esityksen mukaan turvallisuusselvityslaissa tarkoitettu henkil6tietojen kasittely endotetaan
sisallytettavaksi henkilotietojen kasittelysta rikosasioissa ja kansallisen turvallisuuden yllapitamisen
yhteydessa annetun lain (1054/2018, rikosasioiden tietosuojalaki) soveltamisalaan niiltd osin kuin on
kyse suojelupoliisista ja padesikunnasta toimivaltaisina viranomaisina. Tama toteutettaisiin
lisdamalla turvallisuusselvityslain 2 §:dan uusi 3 momentti, jossa tasmennettaisiin, missa
yleissdaddksessa saddettaisiin kunkin viranomaisen suorittamasta henkil6tietojen kasittelysta.
Momentin mukaan suojelupoliisin ja padesikunnan suorittamasta henkil6tietojen kasittelysta
saadetaan rikosasioiden tietosuojalaissa. Pykalan perustelujen mukaan sdannos olisi kuitenkin vain
informatiivinen, eika sen tarkoituksena siten ilmeisesti ole laajentaa rikosasioiden tietosuojalain
soveltamisalaa.

Puolustusministerio kuitenkin huomauttaa, ettei rikosasioiden tietosuojalain soveltamisala ainakaan
padesikunnan osalta nykymuodossaan kata turvallisuusselvitysten tekemista, mika jattaa
informatiivisen viittauksen merkityksen epaselvaksi. Rikosasioiden tietosuojalain soveltamisalasta
Puolustusvoimissa saadetaan tyhjentavasti lain 1 §:ssd, jonka 2 momentin 1 kohdan mukaan lakia
sovelletaan Puolustusvoimien suorittamaan ja Puolustusvoimien lukuun suoritettavaan
henkilGtietojen kasittelyyn, kun tietoja kasitelldan puolustusvoimista annetun lain (551/2007) 2 §:n 1
momentin 1 kohdassa, 2 kohdan a alakohdassa seka 3 ja 4 kohdassa sadadettyjen tehtdvien
hoitamiseksi. Sellaiseen Puolustusvoimien suorittamaan henkildtietojen kasittelyyn, jota ei
soveltamisalasaannoksessa nimenomaisesti mainita, sovelletaan yleista tietosuoja-asetusta ja
tietosuojalakia. Turvallisuusselvityslaissa tarkoitettujen tehtavien hoitamista ei rikosasioiden
tietosuojalain soveltamisalasadannoksessa mainita.
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Rikosasioiden tietosuojalain soveltamisesta padesikunnan tekemiin turvallisuusselvityksiin tulisikin
puolustusministerion kasityksen mukaan saataa aineellisella saannoksella lisdamalla rikosasioiden
tietosuojalain 1 §:n 2 momentin 1 kohtaan maininta turvallisuusselvityslaissa tarkoitettujen
tehtdvien hoitamisesta. Turvallisuusselvityslain 2 §:n 3 momenttiin voisi talloin sisallyttaa
esitysluonnoksen mukaisen informatiivisen viittauksen mainittuun lakiin.

Muilta osin puolustusministerio pitda kannatettavana ja tarkoituksenmukaisena, etta
turvallisuusselvityslaissa tasmallisemmin saddettaisiin toimivaltaisista rekisterinpitajistd, ndiden
vastuualueista ja vastuualueiden tehtavistad (47 a §) sekda my0s eroteltaisiin selkeasti rekisteriin
tietoja tallentava toimivaltainen viranomainen (48 §).

Herrala Jenni
Puolustusministerio

Wasenius Perttu
Puolustusministerio
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Lausunto

o r k — 09.10.2019 156/00/2019

OIKEUSREKISTERIKESKUS
RATTSREGISTERCENTRALEN

Asia: OM023:00/2018

Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi oikeusministerion
hallinnonalan eraiden henkilotietojen kasittelya koskevien saannosten
muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Oikeusrekisterikeskus lausuu luonnoksesta silta osin, kun ehdotuksissa kasitellaan
Oikeusrekisterikeskuksen rekisterinpidossa olevia rekistereita.

Lakiehdotus 13. — Laki velkajarjestelyrekisterista

Esityksen tavoitteena on selkiyttaa lainsddadantéa muun muassa tdsmentamalla rekisterinpitaja
silloin, kun se ei ilmene laista selvasti. Oikeusrekisterikeskus toimii velkajarjestelyrekisterin
rekisterinpitdjana ja voimassa olevaan lain 1 §:n ehdotetaan tarkennusta rekisterinpitdjasta.
Oikeusrekisterikeskus kannattaa ehdotettua tarkennusta. Muilta osin Oikeusrekisterikeskuksella ei
ole huomautettavaa ehdotuksesta.

Lakiehdotus 14. — Laki liiketoimintakiellosta

Lakiin ehdotetaan lisattavaksi uusi pykala 1a §, jossa tdsmennettaisiin lain suhde yleisesti
henkil6tietojen kasittelyyn sovellettaviin sdaadoksiin, jotka olisivat tietosuoja-asetus ja tietosuojalaki.
Oikeusrekisterikeskus kannattaa ehdotettua muutosta.

Lakiehdotus 17. — Laki eldintenpitokieltorekisterista
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2 §. Suhde muuhun lainsdadantoon. Pykalassa ehdotetaan korvattavaksi vanhentunut viittaus
henkilotietolakiin viittauksella uuteen lakiin henkilétietojen kasittelysta rikosasioissa ja kansallisen
turvallisuuden yllapitamisen yhteydessa.

Oikeusrekisterikeskus huomauttaa, rekisterinpitdjan tulkinta on, ettd henkilotietojen kasittely
eldintenpitokieltorekisterissa ei kuulu rikosasioiden tietosuojalain soveltamisalaan. Lakiehdotuksen
perusteluihin on kirjattu, etta eldintenpitokiellot maarataan rikoslain 17 luvun 23 §:n nojalla
turvaamistoimena. Niin ikdan perusteluihin on kirjattu, etta eldintenpitokieltorekisteria pidetdaan
kiellon noudattamisen valvomiseksi ja tasta syysta laissa tarkoitettu henkilotietojen kasittely kuuluisi
siten henkil6tietojen kasittelysta rikosasioissa ja kansallisen turvallisuuden yllapitamisen yhteydessa
annetun lain soveltamisalaan.

Oikeusrekisterikeskus toteaa, etta vaikka eldintenpitokielto on maaratty rikoslain nojalla, ei se
rekisterinpitdjan tulkinnan mukaan siirra henkilotietojen kasittelya rekisterissa yksiselitteisesti
rikosasioiden tietosuojalain soveltamisalaan. Eldintenpitokieltorekisterin kayttotarkoitus on
eldintenpitokiellon noudattamisen valvominen. Rikosasioiden tietosuojalain 1 §:ssa sdadadetdan lain
soveltamisalasta, eika rekisterinpitdjan tulkinnan mukaan kiellon noudattamisen valvonta
henkil6tietojen kasittelyperusteena kuulu em. soveltamisalarajauksen sisdan. Nain ollen kyseessa ei
ole rikosasioiden tietosuojalain soveltamisalaan kuuluva henkildtietojen kasittely.

Oikeusrekisterikeskus toteaa lisdksi, ettd liiketoimintakieltolain (1059/1985) 21 §:ssé saadetdan
liilketoimintakieltorekisterista. Lain 21.1 §:n mukaan rekisteria pidetaan liiketoimintakiellon
julkisuuden toteuttamiseksi seka kiellon noudattamiseksi ja valvomiseksi. Kiellon maaraa 5 §:n
mukaisesti yleinen tuomioistuin syyttdjan vaatimuksesta. Rekisterin kayttotarkoitus on hyvin saman
kaltainen eldintenpitokieltorekisterin kanssa, mutta henkilotietojen kasittely
liilketoimintakieltorekisterissa on tulkittu yleisen tietosuoja-asetuksen soveltamisalaan kuuluvaksi
em. seikoista huolimatta.

Lakiehdotus 19 — Laki Oikeusrekisterikeskuksesta

Lakiehdotuksessa Oikeusrekisterikeskuksen virastolain 1.1 § 1 kohtaa ehdotetaan tasmennettavaksi
siten, etta Oikeusrekisterikeskuksen rekisterinpitovastuulle kuuluvista tietojarjestelmista ja
rekistereista saadetdan erikseen.

Oikeusrekisterikeskus toteaa, etta jossain yhteyksissa Oikeusrekisterikeskuksen on virheellisesti
tulkittu toimivan koko oikeusministerion hallinnonalan rekisterinpitdjana. Oikeusrekisterikeskus
pitdd ehdotettua lisdysta hyvana tarkennuksena ja samalla huomauttaa, ettd kaikesta
Oikeusrekisterikeskuksen rekisterinpidosta ei sdddeta erityislainsadadannodssa. Esimerkiksi
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henkilostohallinnon rekistereista, eika hallinnollisen diaarin rekisterinpidosta ole
erityislainsddadantoa ja em. osalta henkilGtietojen kasittely tapahtuu yleisen tietosuoja-asetuksessa
mainittujen kasittelyperusteiden nojalla.

Muita huomioita

Laki konkurssi- ja yrityssaneerausrekisterista

Luonnokseen ei sisally muutosehdotuksia lakiin konkurssi- ja yrityssaneerausrekisterista (137/2004).
Mainitun rekisterilain 1 §:ssa saadetaan rekisterin tarkoituksesta ja yllapidosta. Pykalan mukaan
Oikeusrekisterikeskus pitaa ylla konkurssi- ja yrityssaneerausasioista yhteista rekisteria. Rekisterin
tarkoituksena on varmistaa ajantasaisen tiedon saatavuus konkurssi- ja yrityssaneerausasioista
tuomioistuin- ja viranomaistoimintaa, velkojien edunvalvontaa seka sivullisten etujen ja oikeuksien
turvaamista varten.

Oikeusrekisterikeskus ehdottaa, viitaten muihin luonnoksessa esitettyihin tarkennuksiin
rekisterinpitdjasta ja rekisterinpidosta, ettd em. sadanndsta tarkastettaisiin. Sanamuoto ”pitaa ylla”
voitaisiin korvata esimerkiksi maininnalla, etta Oikeusrekisterikeskus on konkurssi- ja
yrityssaneerausrekisterin rekisterinpitaja.

Raatikainen Ritva-Liisa
Oikeusrekisterikeskus

Mikkola Teemu
Oikeusrekisterikeskus
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Liikenne- ja viestintaministerio

Lausunto

09.10.2019

Asia: OM023:00/2018

Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi oikeusministerion

hallinnonalan eraiden henkilotietojen kasittelya koskevien saannosten
muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Lilkenne- ja viestintaministerio kiittda lausuntopyynndsta. Ministeriolla ei ole lausuttavaa asiassa.

Kava Ronja
Liikenne- ja viestintaministerio
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)" Aluehallintovirasto Lausunto

09.10.2019 ESAVI/26803/2019

Asia: OM023:00/2018

Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi oikeusministerion
hallinnonalan eraiden henkilotietojen kasittelya koskevien saannosten
muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Aluehallintovirastojen lausunto koskien luonnosta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi
oikeusministerion hallinnonalan erdiden henkil6tietojen kasittelya koskevien sdadanndsten
muuttamisesta

Aluehallintovirastojen valtakunnallinen hallinto- ja kehittamispalvelut -vastuualue (HAKE), joka toimii
Eteld-Suomen aluehallintoviraston yhteydessd, on koonnut lausunnon niiden vastausten perusteella,
joita aluehallintovirastot ovat toimittaneet HAKElle hallituksen esitystd koskevan luonnoksen
johdosta.

Aluehallintovirastojen kommentit:
Yhdistyslaki:

Aluehallintovirasto ehdottaa, ettd yhdistyslain 11 §:n 2 momenttiin lisataan, ettei yhdistyksen
jasenelld ole oikeutta muuhun mahdollisesti kerattyyn tietoon, kuin 1 momentissa saadettyyn.
Esimerkiksi "Yhdistyksen jasenelle on pyydettdessa varattava tilaisuus tutustua 1 momentissa
tarkoitettuihin tietoihin. Silloin, kun yhdistys kerdaa muuta kuin 1 momentissa tarkoitettua tietoa, ei
kyseisia tietoja tule antaa jasenelle ilman erityista syyta.”

Aluehallintovirastoon tulevissa yhteydenotoissa on toistuvasti kdynyt ilmi, etta toisten jasenten
yhteystietoja kdytetddn hairikdintiin ja kiusantekoon. Moni yhdistys keraa jasenluetteloonsa
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jasenten postiosoitteen, sahkopostiosoitteen ja puhelinnumeron. Jasenille saatetaan antaa koko
jasenluettelo sellaisenaan.

Toisaalta jasenilla tulee olla mahdollisuus saada tarvitsemansa yhteystiedot esimerkiksi silloin, kun
jasen on saanut aluehallintovirastolta oikeuden kutsua yhdistyksen kokous koolle ja yhdistyksen
saannot edellyttavat postitse toimitettavaa kokouskutsua. Erityinen syy saada yhteystiedot voisi olla
lainvoimainen aluehallintoviraston tai muun viranomaisen paatos.

Vaalilaki:

Hallituksen esityksen yksityiskohtaisissa perusteluissa on seuraava 31 §:n perustelu:

31 §. Ehdokashakemukset kasitteleva viranomainen. Laissa tarkoitettuihin ehdo-kashakemuksiin
liittyy henkilotietojen kasittelyd, jonka osalta olisi tarpeen tasmentaa rekisterinpitdja. Pykalan
mukaan ehdokashakemukset kasittelevalla viranomaisella tarkoitetaan eduskuntavaaleissa
vaalipiirilautakuntaa, presidentinvaalissa ja europarlamenttivaaleissa Helsingin vaalipiirilautakuntaa
seka kuntavaaleissa kunnan keskusvaalilautakuntaa. Pykalaan ehdotetaan lisattavaksi uusi 2
momentti, jonka mukaan ehdokashakemukset kasitteleva viranomainen olisi ehdokaslistojen
yhdistelman ja presidentinvaalin ehdokasluettelon rekisterinpitdja. Rekisterinpitdjasta saataminen
on mahdollista, kun henkilotietojen kasittelyn tarkoitukset ja keinot maaritelldan lainsaadannossa
tietosuoja-asetuksen 4 artiklan 7 kohdassa tarkoitetulla tavalla. Ehdokaslistojen yhdistelman sisalto
tdsmennetdan lain 41 §:ssd. Presidentinvaalin ehdokasluettelosta saadetdan 42 §:ssa.

Aluehallintovirastot toteavat, etta aluehallintovirasto asettaa vaalilain 11 §:n nojalla ennen
eduskuntavaaleja vaalipiirilautakunnan kuhunkin vaalipiiriin. Lautakunnassa on aina 5 varsinaista
jasenta ja 4 varajasentd. Lautakunnan asettamista varten aluehallintovirasto pyytaa
puoluerekisteriin merkityiltda puolueilta ehdotuksia vaalipiirilautakunnan jaseniksi. Lautakunnan on
taytettava kokoonpanonsa puolesta tasa-arvolaissa saadetty sukupuolijakauma miesten ja naisten
kesken. Taman vuoksi puolueiden piirijarjestoilta pyydetaan seka mies- ettd naisehdokasta.
Minimissaan pyydetaan siksi 18 ehdokkaan tiedot, usein enemmankin. Ehdokkaista pyydetdan
osoitetiedot. Osoitetiedoista ilmenee myos kotipaikka, joka yleensa on kyseisessa vaalipiirissa. My0s
aluehallintovirasto on siten pienimuotoisesti vaalipiirilautakunnan osalta ehdokashakemuksia
kasitteleva viranomainen, jolle kertyy asiassa vaalipiirilautakuntaehdokkaiden henkil6tietoja.
Henkil6tiedot paatyvat aluehallintoviraston diaariin (Uspa).

Erdiden luotonantajien ja luotonvilittajien rekisterdinnista saadetty laki:
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Eteld-Suomen aluehallintovirasto (ESAVI) pitaa valtakunnallista rekisteria luotonantajista ja
vertaislainanvalittdjista (luotonantaja- ja vertaislainanvalittajarekisteri) ja valvoo rekisterilain
noudattamista. ESAVI:n ndkemyksen mukaan tavoite ynhdenmukaistaa henkil6tietojen kasittelyyn
liittyvid erityissaanndksia on yleisesti ottaen kannatettavaa.

ESAVI kannattaa luotonantaja- ja vertaislainanvalittajarekisterilain 5 §:3an ehdotettavan 2 momentin
lisdaamista ehdotuksen mukaisesti.

ESAVI ei vastusta luotonantaja- ja vertaislainanvalittajarekisterilain 7 §:n 2 momenttiin tehtavaa
lisdystd. Saannds, jonka mukaan tietoa rikosoikeudellisesta seuraamuksesta ei merkita rekisteriin, ei
lahtokohtaisesti hankaloita ESAVI:lle sdadettyjen tehtadvien hoitoa. Tietoa rikosoikeudellisesta
seuraamuksesta ei ole mydskaan aikaisemmin merkitty julkiseen rekisteriin vaan ainoastaan ESAVI:n
sisdiseen rekisteriin, joka on vain ESAVI:n kaytossa. Sdannoksen teksti jattaa tulkinnanvaraa sille,
koskeeko saannos vain julkista rekisteria vai seka sita ettd ESAVI:n sisdista rekisteria. Mikali sama
henkild, jonka saaman rikosoikeudellisen seuraamuksen perusteella luotonantaja tai
vertaislainanvilittdja olisi poistettu luotonantaja- ja vertaislainanvalittajarekisteristd, myohemmin
toimisi ilmoituksen mukaan jonkun muun rekisteriin hakeutuvan tai rekisterissa jo olevan toimijan
ylimmaéssa johdossa, tieto rikosoikeudellisesta seuraamuksesta saataisiin normaalisti
oikeusrekisterikeskukselta.

ESAVI ei vastusta luotonantaja- ja vertaislainanvalittdjarekisterilain 8 §:3an lisattavaa virketta. ESAVI
ei yllapida internetissa olevassa julkisessa luotonantaja- ja vertaislainanvalittdjarekisterissa
henkil6tietoja.

Santeliméaki Casper
Eteld-Suomen aluehallintovirasto
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VALTAKUNNMANVOUDINYVIRASTO Lausunto

08.10.2019 655/331/19

Asia: OM023:00/2018

Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi oikeusministerion
hallinnonalan eraiden henkilotietojen kasittelya koskevien saannosten
muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Viite: Oikeusministerion lausuntopyynt6 11.7.2019, diaari OM 23:00/2018

ASIA: Valtakunnanvoudinviraston lausunto luonnoksesta hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi
oikeusministerion hallinnonalan erdiden henkildtietojen kasittelya koskevien saanndsten
muuttamiseksi.

Lausunto Valtakunnanvoudinvirasto antaa tdman lausunnon ehdotetusta hallituksen esityksesta
siltd osin kuin esityksessa on ehdotettu muutoksia ulosottokaaren saannoksiin.

Valtakunnanvoudinvirasto lausuu luonnoksesta siten, etta luonnosta laadittaessa on otettu
huomioon jo vahvistetun ulosottokaaren muuttamiseksi annetun ja 1.12.2020 voimaan tulevan lain
19.6.2019/778 uudistetut saanndkset. Valtakunnanvoudinvirasto lausuu ehdotetuista muutoksista
seuraavassa lainkohdittain siltd osin kuin niistd on lausuttavaa.

Ulosottokaari 1 luku 25 §

Lainkohdasta ehdotetaan poistettavaksi toinen virke, koska siina sdadetyt seikat kuuluvat suoraan
tietosuoja-asetuksen perusteella rekisterinpitdjalle. Keskushallintoa ei ole luonnoksen mukaan
tarpeen eritelld ulosottolaitoksesta rekisterinpitdjalle kuuluvien tehtdvien osalta.
Valtakunnanvoudinvirasto kuitenkin katsoo, ett3 lain 19.6.2019/778 mukainen sddnnés, missa
todetaan keskushallinnon tehtdvana olevan huolehtia rekisterin yleisesta yllapidosta sekd antaa
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maarayksia tietojen teknisesta ja tallentamis- ja kasittelytavasta, selkeyttaa tehtavanjakoa tulevien
ulosoton toimialueiden ja keskushallinnon valilla.

Ulosottokaari 1 luku 26 §

Ehdotetut muutokset ovat kannatettavia. Kohdan 4 lisdys on tarked, koska kyseiset tiedot
vaikuttavat oleellisesti palkan rajoittamisen ja heikentyneen maksukyvyn arviointiin ja kyseisia
tietoja toimitetaan ulosottomiehelle kyseisia asioita koskevien hakemuksien liitteena. Hakemuksia
tehddan velallisen toimesta usein sahkoisesti ja tiedot tulevat hakemuksen perusteella suoraan
ulosotontietojarjestelmaan.

Luonnoksessa ei esiteta, etta tydturvatietoja voitaisiin tallentaa tietojarjestelmaan.
Ulosottomenettelyssa tarpeellinen tyoturvatieto voisi koskea esimerkiksi rekisteridyn
vakivaltataustaa taikka taman suorittamaa uhkailua. Kyseessa olevien tietojen kirjaaminen
vaikuttaisi olevan kiellettya viela nykyisin voimassa olevan ulosottokaaren 1 luvun 26 §:n 3 -kohdan
perusteella ja tieto-suoja-asetuksen voimaantulon myota asetuksen 9 ja 10 artiklan perusteella.
Luonnoksessa esitetty 3 -kohdan muutos ei talta osin selvenna tilannetta ty6-turvatietojen
tallentamisen sallittavuudesta. Tyoturvatietojen tietojen kirjaamisen osalta
Valtakunnanvoudinvirasto katsoo, etta lakiin tulisi ottaa erikseen niitd koskeva saados.
Tyoturvatietojen kirjaamisen salliminen tietojarjestelmaan on ulosoton henkildston
tyoturvallisuuden kannalta erittdin tarkeaa.

Ulosottokaari 1 luku 28 §

Valtakunnanvoudinvirasto pitaa hyvana sitd, etta tarkastusoikeuden lykkdamisoikeus sailytetdan
lainkohtaa uudistettaessa. Taytantédonpanon tarkoituksen turvaamiseksi on tarkeas, ettd
tarkastusoikeutta voidaan tilanteen niin vaatiessa lykatd. Tietosuoja-asetuksen voimaantulon myota
vanhan voimassa olevan sdadanndksen ja tietosuoja-asetuksessa sadadetyn tarkastusoikeuden
tulkinnasta on ollut jonkin verran epdselvyytta. Ehdotuksen mukaan tarkastusoikeuden lykkdaamisen
sailyttaminen tulee selkeasti ulosottokaaressa sadadetyksi yleisen tietosuoja-asetuksen vaatimusten
mukaisesti.

Rajoitustoimi on kuitenkin rajattu siihen, mika on valttamatonta taytantdon-panon turvaamiseksi.
Kuten edelld 1 luvun 26 §:ssa ja 28 §:ssa sdaddettiin esimerkiksi terveystietojen kasittelyn
valttamattomyydestd, Valtakunnanvoudin-virasto toteaa myds rajoittamisen yhteydessa, etta
valttamattomyytta on vaikea arvioida. Arviointi perustuu ulosottomiehen sen hetkiseen harkintaan
tiedon kasittelyn tai sen antamisen rajoittamisen valttamattomyydesta. Jalkikdateen arvioiden tilanne
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voi olla se, ettei valttamattomyyden kriteeri aina tayty. Taman vuoksi kasitteena ”valttamattomyys”
on lainsoveltajan kannalta hieman ongelmallinen.

Ulosottokaari 3 luku 66 §

Luonnoksessa ei ole esitetty muutoksia ulosottokaaren 3 luvun 66 §:3an. Valtakunnanvoudinvirasto
on aiemmin pyrkinyt viestittdmaan lainsaatajalle sita, ettei lainkohdan 1 momentin 3 -kohta talla
hetkellad valttamatta vastaa sisalloltaan sita tietotarvetta, mika ulosottomiehelld sivulliselta saattaa
taytantoonpanon turvaamiseksi olla tarpeen. Lainkohtaa ja siind saadettya ”oikeus-toimea” on
tulkittu soveltamiskaytdnnossa laajasti ja lainkohta ei valttamatta vastaa niitd kayttotarkoituksia,
joihin sen olisi tarpeen nykyaan soveltua.

Lainkohdassa saadetdan sivullisen velvollisuudesta ilmoittaa lainkohdassa saadetyt tiedot
kysyttdessa. Ulosottokaaren 3 luvun 66 §:n 3 -kohdassa puhutaan oikeustoimesta.
Valtakunnanvoudinviraston mukaan lainkohta voisi esi-merkiksi kuulua “onko han tehnyt velallisen
kanssa tai tdman hyvaksi sellaisen oikeustoimen tai muun toimen, jolla saattaa olla merkitysta
etsittdessa velallisen omaisuutta, ja oikeustoimen tai muun toimen sisaltdé”. Sana oikeustoimi
liitetddn helposti solmittuun sopimukseen tms, mutta esitetylla lisdyksellad lainkohtaan saataisiin
lilkkumavaraa nykyiset tietotarpeet ja kdaytantd huomioiden.

Edelld mainittu ei sindllaan liity yleisen tietosuoja-asetuksen vaatimiin ulos-ottokaaren muutoksiin,
mutta tiedonhankintapykalana tata lainkohtaa voisi olla hyva tassa yhteydessa tarkastaa.

Ulosottokaari 3 luku 72 §

Lainkohdassa sdddetdan ulosottomiehen oma-aloitteisesta tietojen luovuttamisesta. Tietojen
luovuttaminen on luonnoksessa rajattu koskemaan tiedon valttamattomyytta toisen viranomaisen
toiminnassa. Ulosottomiehen voi olla hyvin vaikea arvioida sitd, onko luovutettu tieto lopulta
valttamatonta toiselle viranomaiselle sen toimialaan kuuluvan tehtavan hoidossa.

Muilta osin Valtakunnanvoudinvirastolla ei ole lausuttavaa esitysluonnoksen johdosta.

Hallintovouti Tommi Talvitie
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Talvitie Tommi
Valtakunnanvoudinvirasto - Oikeudellinen yksikko
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Maanmittauslaitos

Lausunto

08.10.2019 MML 7499/00 08/2019

Asia: OM023:00/2018

Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi oikeusministerion
hallinnonalan eraiden henkilotietojen kasittelya koskevien saannosten
muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Oikeusministerid on pyytanyt Maanmittauslaitokselta lausuntoa luonnoksesta hallituksen esitykseksi
eduskunnalle laeiksi oikeusministerion hallinnonalan erdiden henkil6tietojen kasittelya koskevien
saannosten muuttamisesta 8.8.2019 (OM023:00/2018). Lausunto on pyydetty toimittamaan
oikeusministeridlle viimeistdaan 9.10.2019. Maanmittauslaitos lausuu sanotusta luonnoksesta
seuraavaa.

Hallituksen esityksessa ehdotetaan tarkistettavaksi oikeusministerion hallinnonalan lainsdadantoa
luonnollisten henkildiden suojelusta henkildtietojen

kasittelyssa seka naiden tietojen vapaasta liikkuvuudesta ja direktiivin 95/46/EY kumoamisesta
annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksen (EU) 2016/679 (jaljempéana “EU:n yleinen
tietosuoja-asetus”), tietosuojalain (1050/2018) seka henkil6tietojen kasittelysta rikosasioissa ja
kansallisen turvallisuuden ylldpitamisen yhteydessa annetun lain (1054/2018) soveltamisalalla.
Hallituksen esityksen perusteella tarkoituksena on yhdenmukaistaa henkil6tietojen kasittelyyn
liittyvia erityissdanndksia seka selkiyttaa niiden suhdetta sovellettaviin yleissdadoksiin. Ehdotettujen
lakien on tarkoitus tulla voimaan mahdollisimman pian.

Hallituksen esityksessa selostetaan perustuslakivaliokunnan lausuntokaytant6a, jossa on katsottu,
etta henkilotietojen suoja tulee jatkossa turvata ensisijaisesti EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen ja
saadettavan kansallisen yleislainsdaadannon nojalla, ja etta erityislainsaadannon sadtamiseen tulee
jatkossa suhtautua pidattyvasti (ks. perustuslakivaliokunnan lausunnot PeVL 14/2018 vp, s. 4-5 ja
PeVL 26/2018 vp, s. 2-3). Maanmittauslaitos lausuu, etta hallituksen esitys tayttaa taman
perustuslakivaliokunnon lausuntokdytantoon sisaltyvan tavoitteen.
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Ehdotetuista muutoksista ainoastaan maakaareen (540/1995) kohdistuvat muutokset liittyvat
valittdmasti Maanmittauslaitoksen toimintaan. Maanmittauslaitos toimii kiinteistokirjaamisasioiden
kirjaamisviranomaisena maakaaren 5 luvun 2 §:n 1 momentin nojalla. Lisdksi Maanmittauslaitos
huolehtii séhkdisen kaupankayntijarjestelman ja sahkoisen kiinnitysjarjestelman (de facto
Kiinteistovaihdannan palvelu -niminen jarjestelma, KVP) yllapidosta ja kehittamisestd maakaaren 5
luvun 3 §:n 3 momentin nojalla. Edelleen Maanmittauslaitos on lainhuuto- ja kiinnitysrekisterin
rekisterinpitdja maakaaren 7 luvun 1 a §:n 2 momentin nojalla.

Maanmittauslaitoksella ei ole lakiehdotuksia 1-8 eika lakiehdotuksia 10—19 koskien lausuttavaa.
Lakiehdotuksen 9, eli maakaaren sdannoksiin kohdistuvasta lakiehdotuksesta, Maanmittauslaitos
ilmoittaa yhtyvansa siihen hallituksen esityksesta ilmenevaan johtopaatokseen, joka sisaltda sen,
ettd Maanmittauslaitoksen vastuulla olevan, maakaaren saanndksiin perustuvan henkil6tietojen
kasittelyn oikeusperusteena on EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan c alakohta, eli
ettd henkilotietojen kasittely on tarpeen rekisterinpitdjana olevan Maanmittauslaitoksen
lakisdateisen velvoitteen noudattamiseksi.

Edelld olevan lisdaksi Maanmittauslaitos yhtyy siihen hallituksen esityksesta ilmenevaan
johtopaatokseen, jonka sisdlténa on, ettd maakaaren sdannokset henkilotietojen kasittelysta
tayttavat EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 3 kohdassa tarkoitetut vaatimukset kansallisen
lilkkumavaran kayttamisesta silloin kun henkil6tietojen kasittelyn oikeusperusteena on
rekisterinpitdjan lakisaateisen velvoitteen noudattaminen.

Maanmittauslaitos katsoo, etta hallituksen esitykseen sisaltyva, maakaaren 7 luvun 1 §:n 3
momenttiin kohdistuva muutos on edellda mainitun perustuslakivaliokunnan lausuntokdytannén
mukainen. Nykyisen sdaanndksen kaltainen viittaus EU:n yleisen tietosuoja-asetukseen ja kansalliseen
tietosuojalakiin ei ole tarpeellinen.

Vastaavasti Maanmittauslaitos katsoo, ettd hallituksen esitykseen sisaltyvd, maakaaren 9 a luvun 2
§:n 2 momenttiin kohdistuva muutos on perusteltu.

Perustuslakivaliokunnan lausuntokaytannon mukaista on se, etta sanotussa sadannoksessa ei enada
vastaisuudessa viitata muutenkin sovellettavaksi tulevaan yleislainsdadantéon. Nykyisessa
saannoksessa sdadannellaan, ettd "henkilotietolaissa tarkoitettuna rekisterinpitdjana on
Maanmittauslaitos”, kun taas hallituksen esitykseen sisaltyvassa ehdotuksessa uudeksi vastaavaksi
saannokseksi saannellaan, ettd “"sahkoisessa asiointijarjestelmassa kasiteltdvien henkilotietojen
rekisterinpitdja on Maanmittauslaitos”. Maanmittauslaitos kannattaa séannéksen sanamuodon
muuttamista siten, ettd selkeytetdan, etta rekisterinpitdjyys koskee nimenomaan
asiointijarjestelmassa kasiteltavia henkilotietoja, eikd esimerkiksi itse asiointijarjestelmaa tai siihen
mahdollisesti kuuluvaa rekisterid. Tima muutos on EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen terminologiaa
vastaava ja sillad selkeytetadn, ettd asiointijarjestelma ei ole erillinen tietosuoja-asetuksessa
tarkoitettu rekisteri. Hallituksen esityksen yksityiskohtaisissa perusteluissa (s. 30) oleva viittaus
siithen, etta “sahkoisen asiointijarjestelman rekisterinpitdjana olisi Maanmittauslaitos”, tulee
Maanmittauslaitoksen nakemyksen mukaan korjata ehdotetun sadanndksen sanamuotoa vastaavaksi.
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Maakaaren 9 a luvun 3 §:n otsikkoa on ehdotettu tarkistettavaksi siten, etta siita kdy selkeammin
ilmi pykalan sisalto, joka liittyy vahingonkorvausvastuuseen. Maanmittauslaitos katsoo, etta taman
ehdotuksen tavoite on perusteltu, mutta tarkistusta otsikkoon on Maanmittauslaitoksen
ndakemyksen mukaan syyta korjata siten, etta siihen sisallytetaan viittaus paitsi sédnnoksen 1
momentin sisdltédn myods saman sdadannoksen 2 momentin sisaltéon. Sanotussa 2 momentissa
sdddetdadn, etta valtio on lisdksi velvollinen korvaamaan vahingon, joka on aiheutunut
asiointijarjestelmassa laadittuun sdahkoiseen asiakirjaan tai sen johdosta tehtyyn kirjaukseen
luottaneelle siitd, etta asiointijarjestelmaa on oikeudettomasti kayttanyt joku muu kuin sen
kayttajaksi tunnistettu. Edella tarkoitettu korjaus on Maanmittauslaitoksen nakemyksen perusteella
toteutettavissa esimerkiksi siten, ettd ehdotukseen sisaltyvaan otsikkoon lisdtaan sanat “tai
asiointijarjestelman oikeudettomasta kaytostd”. Vaihtoehtoisesti sdadnndksen nykyista otsikkoa
voidaan tarkistaa siten, ettd sana “vastuu” korvataan sanalla "vahingonkorvausvastuu”.

Maakaaren 9 a luvun 3 §:n yksityiskohtaisissa perusteluissa on viitattu rekisterinpitdjan vastuuseen
tietojarjestelmien toimivuudesta tietosuoja-asetuksen nojalla. Maanmittauslaitos katsoo, etta tassa
yhteydessa saattaa olla perustellumpaa viitata rekisterinpitdjan vastuuseen henkilétietojen
kasittelysta tietosuoja-asetuksen nojalla tai rekisterinpitdjan vastuuseen rekisteroidylle
aiheutuneesta vahingosta tietosuoja-asetuksen nojalla riippuen siitd, mita osaa rekisterinpitdjan
vastuusta yksityiskohtaisissa perusteluissa on ollut tarkoitus korostaa.

Edelld olevan lisaksi Maanmittauslaitos esittdaa harkittavaksi nimenomaisen maininnan lisdamista
maakaareen siitd, ettd EU:n yleisen tietosuoja-asetuksen rikkomisesta aiheutuneen vahingon
korvaamisesta saddetddan mainitussa asetuksessa. Tallainen lisdys selkeyttaisi kansallisen
lainsdadannon ja tietosuoja-asetuksen valistd suhdetta henkilotietojen kasittelya koskevien
velvoitteiden rikkomisen tai laiminlyonnin johdosta aiheutuvien vahinkojen vastuuperusteen osalta.
Vastaavan sisaltdinen sdannos sisaltyy kiinteistotietojarjestelmésta ja siitad tuotettavasta
tietopalvelusta annetun lain (453/2002) 8 §:n 6 momenttiin ja kiinteistorekisterilain (392/1985) 11
§:n 4 momenttiin.

Maanmittauslaitos kiittdd mahdollisuudesta lausua edelld mainitusta luonnoksesta hallituksen
esitykseksi.

Nurmikari Jussi
Maanmittauslaitos - Ylijohtaja Petri Korpinen ja maanmittausneuvos
Markku Markkula
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Luonnos hallituksen esitykseksi eduskunnalle laeiksi oikeusministerion

hallinnonalan eraiden henkilotietojen kasittelya koskevien saannosten
muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

Lilkenne- ja viestintavirastolla ei ole lausuttavaa hallituksen esitysluonnoksesta laeiksi
oikeusministerion hallinnonalan eraiden henkildtietojen kasittelya koskevien sdanndsten
muuttamisesta. Kiitamme kuitenkin mahdollisuudesta lausua asiassa.

Thomasén Emma
Liikenne- ja viestintavirasto
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