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Lausunnonantajan lausunto
Kommenttinne arviomuistion luvusta 5 (Valvontalain 1 luku Yleiset saannokset)

Yleisesti STTK toteaa, ettd sosiaali- ja terveydenhuollon valvontalainsdadannon jarjestelmallinen
kehittdminen asiakas- ja potilasturvallisuuden, palvelujen laadun seka henkildstdon oikeuksien ja
tyoolojen vahvistamiseksi ja parantamiseksi on tarkeaa. Tarkeaa on myos se, etta valvonta on
vaikuttavaa, ennakoivaa ja valtakunnallisesti yhdenmukaista.

STTK huomauttaa, ettd asiakas- ja potilasturvallisuuden vahvistamisen tulee olla valvonnan
ensisijainen tavoite, ja hallinnollisten vaatimusten tayttamisen sijaan sen on kohdistuttava aidosti
toiminnan sisaltoon seka hoidon ja palveluiden toteuttamiseen kaytanndssa. Olennaista on, etta
palveluiden laadun ja turvallisuuden varmistamiseksi valvonnassa huomioidaan myds henkildston
riittavyys ja koulutustaso.

STTK korostaa, ettd valvontajarjestelmalld on keskeinen merkitys tilanteissa, joissa palveluiden
jarjestamistavat moninaistuvat. Osa palveluista voidaan tuottaa pienissa yksikoissa, kotiin vietavina
palveluina seka yksityisen ja julkisen sektorin yhteistyona.

Henkilostoa vuokraavat yritykset

STTK kannattaa tehtya ehdotusta siitd, etta asiakas- ja potilasturvallisuuden varmistamiseksi
harkittaisiin lain 28 §:n ulottamista myo6s henkilést6a vuokraaviin yrityksiin. STTK:n kuitenkin katsoo,
ettd ainoastaan lain 28 § ulottaminen henkilost6a vuokraaviin yrityksiin ei riita. STTK katsoo, etta
sote-henkil6a vuokraavien yritysten toiminataa tulisi valvoa kokonaisuudessaan, ja niiden toiminnan
tulisi olla luvanvaraista.
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STTK huomauttaa, ettd myos sote-alan kansainvalista rekrytointitoimintaa tekevia yrityksia tulisi
saadelld ja niidenkin toiminnan tulisi olla luvanvaraista.

Omaishoito ja toimeksiantosopimussuhteinen perhehoito

STTK kannattaa valvontalain tavoitteita palvelujen laadun ja asiakas- ja potilasturvallisuuden
vahvistamisesta sekd sdaantelyn yhtenaistamisestd. STTK katsoo sdantelyn yhtenaistamisen lisddvan
valvonnan lapindkyvyytta ja tukeva palvelujen toteutumisen yhdenvertaisuutta.

Saantelyn jatkokehittdmisessa on tarkeda varmistaa, etta lain kasitteistossa ja soveltamisalassa
tunnistetaan myds sellaiset palvelukokonaisuudet, joita toteutetaan asiakkaiden kotona tai muussa
yksityiselamaan kuuluvassa kehitysymparistossa, kuten perhehoidossa, avomuotoisessa
perhekuntoutuksessa, perhetydssa, tukiperhe- ja tukihenkilétoiminnassa seka lomakotipalvelussa.

STTK korostaa, ettad edella mainituissa palveluissa valvonnassa korostuu henkiléston osaaminen,
palvelun sisallollinen laatu seka asiakkaiden oikeuksien toteutuminen. Palvelujen laadun,
turvallisuuden seka toimijoiden tuen ja ohjauksen varmistaminen on valttdmatonta, jotta valvontaa
koskeva sadntely tuo palvelujarjestelmaan kattavammin suojaa.

STTK pitaa tarkedna, etta lain jatkokehittamisessa varmistetaan, etta valvontalain sdaantely
mahdollistaa kansainvalisen avun vastaanottamisen kiireellisesti tarpeen mukaan hallituksen
esityksessa HE 174/2025 vp tarkoitetulla tavalla. STTK kuitenkin huomauttaa, ettd kun kansainvalista
apua vastaanotetaan, on varmistettava, etta asiakas- ja potilastuvallisuus voidaan turvata myos
kansainvaliseen apuun osallistuvien terveydenhuollon ammattilaisten toiminnassa poikkeusoloihin
seka normaaliolojen hairittilanteisiin sopivalla tavalla.

Palveluyksikko ja palvelupiste

STTK katsoo, ettd valvontalain uudistamisen yhteydessa on tarkasteltava palveluyksikdiden ja
palvelupisteiden valista eroa seka naiden kasitteiden selkeytta ja merkitysta saantelyn
kokonaisuudessa. Palvelupistetasolla on syyta tarkastella kerattavien tietojen
tarkoituksenmukaisuutta paallekkaisyyksien valttamiseksi. STTK pitaa tarkeana, etta rekisterdinnin
yhteydessa tulee olla selkeda, milla tasolla palveluntuottaja velvoitetaan ilmoittamaan
palvelupisteen tai -yksikon henkilomaarat palveluittain tai koulutuksittain.

Yleisesti STTK toteaa, etta asiakas- ja potilasturvallisuus varmistaen rekisterdintimenettelyssa on
pyrittava selkeyteen ilman, ettad se edellyttda huomattavaa hallinnollista tyota.

Ammattihenkilolainsdddannon uudistus
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STTK korostaa, etta talla hetkelld valmistelussa olevat nimikesuojauksien, rekisterdinnin ja
ammattihenkilévalvonnan poistumiseen johtavat muutokset johtaisivat toteutuessaan tyonantajien
ja viranomaisten heikentyneisiin mahdollisuuksiin puuttua epasianmukaiseen toimintaan seka
varmistaa osaamista. Valvovan viranomaisen mahdollisuus ohjaukseen sekd ammattioikeuksien
rajoittamiseen tai poistamiseen on tarkea turvallisuus mekanismi, jonka rekisterdinnin paattaminen
poistaisi.

Kommenttinne arviomuistion luvusta 6 (Valvontalain 2 luku Palveluntuottajaa ja toimintaa koskevat
edellytykset)

Oikeus tuottaa sosiaali- ja terveyspalveluja

STTK pitaa kannatettavana Valviran nakemysta siitd, etta valvontalain uudistuksessa olisi syyta
tunnistaa saadostasolla uudentyyppiset palveluiden tuottamismuodot ja niiden mahdollistamat
erilaiset henkilostorakenteet. Sdadosvalmistelussa tulisi kiinnittda huomiota mm. soveltamisalan
ulkopuolelle rajautuvan henkilostovuokrauksen arviointiin sekd valvontalain suhdetta henkiloston
edelleen vuokraukseen.

Yleisesti STTK toteaa, ettd asiakas- ja potilasturvallisuuden kannalta on tarkeéa, etta
palveluntuottajat pystyvat osoittamaan toiminnan vastuullisuuden ja lainmukaisuuden. Seka
henkilston etta asiakas- ja potilasturvallisuuden nakdkulmasta keskeista on, etta palveluntuottaja
huolehtii koulutetun ja osaavan henkiléston riittavyydesta. Palveluiden laatu ja palvelupolkujen
jatkuvuus voi vaarantua liiallisella vuokratyévoiman kaytolla.

Valvontalain valiaikainen muutos

STTK katsoo, etta valvontalain valiaikaisten muutosten jatkaminen yksinyrittdjien osalta nykyisilla
ehdoilla on kannatettavaa. Kuitenkin, jos valiaikainen muutos asetettaisiin pysyvaksi, valiaikaisen
muutoksen aikana ilmenneita ongelmakohtia on syyta korjata.

Henkil6sto

STTK katsoo, ettd 9 § 1 momentin sanamuoto vaatii tasmennystd, kuten Valvirakin esittaa.

Palvelun laadulliset edellytykset ja vastuu palvelujen laadusta

STTK huomauttaa, ettd valvontalain 10 §:ssa maariteltyjen edellytysten lisaksi on huolehdittava siita,
ettd vastuuhenkililla on kdytettavissaan riittavasti resursseja velvoitteiden tayttamiseksi.
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Saantelytarpeita tdsmennettdessa on syyta muistaa, ettd myos hoitotyon johtajan asema tulisi
huomioida lainsdadannossa. STTK pitaa tarkedna, ettd hoitotydn johtamisen asema kirjataan
hyvinvointialueiden jarjestamislakiin seka terveydenhuoltolakiin sosiaalihuollon ja lddketieteen
johtamisen rinnalle.

Kommenttinne arviomuistion luvusta 7 (Valvontalain 3 luku Palveluntuottajien ja palveluyksikéiden
rekisterointi)

STTK pitda ehdotusta Soteri-rekisterin hakemusten toimittamisesta sahkoisesti kannatettavana.

Valvontalain 16 §:n osalta STTK toteaa, etta valvonnan nakdkulmasta asiakaspaikkamaarat ja niihin
suhteutetut henkilostomitoitukset ovat keskeisia tietoja. Valvontaan voi muodostua haasteita
tilanteissa, joissa rekisterdintitilanteessa ei tarvitsisi ilmoittaa henkiléston maaraa.
Palveluntuottajalla tulee olla selkea ja realistinen kasitys toiminnan edellyttamasta henkilomaarasta.
Tama on myos henkildston jaksamisen kannalta tarkeaa.

Julkinen tietopalvelu

STTK tunnistaa hyodyn siing, ettad palveluntarjoajien tulisi ilmoittaa muutoksista ajantasaisesti
yvhteen rekisteriin, jonka tiedot olisivat palvelunjarjestajien kaytettavissa.

STTK kannattaa tietojen julkisuuden rajaamista esityksen mukaisesti. Julkiseen rekisteriin liittyvia
riskeja tulee arvioida tarkkaan esimerkiksi tietoturvan nakdékulmasta yksinyrittdjien ja pienten
yritysten osalta.

STTK katsoo, etta lain jatkokehittamisessa on syytd arvioida mahdollisuutta saataa asetuksella
tarkempia maarayksia julkisessa tietopalvelussa julkaistavista tiedoista. On my0s arvioitava,
sisaltyyko julkiseen rekisteriin riskeja kansalliselle turvallisuudelle, jos rekisteri pitaisi sisdllaan tiedot
kaikista sosiaali- ja terveyspalveluverkon kriittisistd toimijoista.

Kommenttinne arviomuistion luvusta 8 (Valvontalain 4 luku Omavalvonta)
Omavalvonta

STTK pitda kannatettavana asetuksen antamista omavalvontaohjelman yleisesta sisallost3,
laatimisesta ja seurannasta, ja katsoo, etta silla voidaan vahentda omavalvonnan toteutumisessa
havaittuja alueellisia eroja. STTK huomauttaa, ettd omavalvonta vaatii vastinparikseen myos
viranomaisvalvontaa, jonka toteuttamiseen tulee kohdentaa riittavasti resursseja.
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Lisaksi STTK pitaa kannatettavana ehdotusta rikostaustan selvittamisesta ikdadantyvien ja vammaisten
kanssa tyoskenteleviltd, ja katsoo sen vahvistavan asiakas- ja potilasturvallisuutta seka kohtelevan
tyontekijoita yhdenvertaisesti.

Epdkohtien ilmoitusvelvollisuudesta

STTK toteaa, etta ilmoitusvelvollisuus ndyttaytyy tyontekijoiden nakokulmasta haasteellisena eika se
toimi riittavalla tavalla. Vaikka tyonantajalla on velvollisuus tiedottaa ilmoitusvelvollisuudesta, kaikki
tyontekijat eivat ole siita tietoisia. IImoituksen tekemiseen liittyy usein myos pelkoa kielteisista
vastatoimista, joita tyontekijat ovat kohdanneet vastatoimien kiellosta huolimatta. STTK katsoo, ettd
henkil6ston tulisi voida tehda epakohtailmoitus nimettomasti.

STTK pitaa tarkeand, ettd sote-alojen ammattihenkil6ston ilmoittajansuojaa vahvistettaisiin. On
ongelmallista, etta sote-alat jdivat ilman yhta vahvaa ilmoittajan suojaa kuin monilla muilla aloilla,
kun sote-alat rajattiin Idahes kokonaan ilmoittajansuojalain soveltamisalan ulkopuolelle. STTK
katsookin, ettd ilmoittajansuojalakia tulisi laajentaa koskemaan koko sote-sektoria. Olennaista on,
ettd henkildstén asema turvataan seka potilasturvallisuuden ongelmien ettd muiden vaarinkdytosten
ilmoittamisen osalta.

Kommenttinne arviomuistion luvusta 9 (Valvontalain 5 luku Viranomaisvalvonta)

STTK pitda valttamattomana, ettd Lupa- ja valvontaviraston perustamisen myo6ta varmistetaan
valvonnan kaytantdjen, tulkintojen ja ohjauksen valtakunnallinen yhdenmukaisuus.
Viranomaisvalvontaan on ohjattava riittavasti resursseja. Lisaksi STTK korostaa, ettd omavalvonta ei
yksin riita, eika silla tule korvata kattavaa viranomaisvalvontaa.

Kommenttinne arviomuistion luvusta 10 (Valvontalain 7 luku Erindiset sadnnokset)

STTK pitaa tarkeana, etta tietojen vaihtaminen viranomaisten valilla on helppoa tietosuojasaantelyn
mahdollistamissa puitteissa. Valvontaan liittyvien rekistereiden rajapintoja on tasta nakokulmasta
syyta kehittaa.

STTK pitaa tarkeana ehdotusta lainsadadannon tdsmentamisesta niin, ettd henkilostoa valittaville
yrityksille saadetaan ilmoitusvelvollisuus toiminnasta, joka vaarantaa asiakas- ja
potilasturvallisuuden. Lisdksi STTK pitaa tarkeana ehdotusta valvovalle viranomaiselle sdadettavasta
tiedonsaantioikeudesta nailta yrityksilta.

Kommenttinne arviomuistion luvusta 11 (Valvontalain 8 luku Voimaantulo)

STTK pitaa siirtymaajan jatkamista perusteltuna, ja toteaa, etta vaikka rekisterdinti ei hoitotyon
ndkokulmasta kohdistu suoraan potilastyéhon, on silla kuitenkin vaikutuksia johtamiseen,
tydolosuhteisiin ja ajankadyttoon.

Lausuntopalvelu.fi 5/6



Kommenttinne arviomuistion luvusta 12 (Erindiset kysymykset)

Yleisesti STTK toteaa, ettd asiakas- ja potilasturvallisuuden kehittamien on pitkajanteista tyota ja
edellyttaa selkeaa vastuutahon osoittamista.

STTK pitda Asiakas- ja potilasturvakeskuksen asemaa, tehtavia ja rahoitusta keskeisina tekijoina
asiakas- ja potilasturvallisuuden kehittamiselle ja pitaa niistd saatdamista valvontalaissa
kannatettavana. Keskuksen toiminnalle on todettu pysyva valtakunnallinen tarve, joten toiminnan
rahoitus taytyy turvata myos vuodesta 2027 eteenpain.

Muut kommenttinne arviomuistiosta

Ei kommentteja.

Nummelin Ida
STTK ry.
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