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Luonnos hallituksen esitykseksi kuntien tilatietoja koskevaksi lainsadadannoksi

Lausunnonantajan lausunto

Piddtteko ehdotettavia lainsadadantémuutoksia tarkoituksenmukaisina asetettujen tavoitteiden
saavuttamiseksi?

Kuten aina tallaisissa hankkeissa valtion olisi hyva miettida miten raportointi kdytannossa kunnissa
voidaan toteuttaa. Milla tietojarjestelmalld ajatus on, ettd toteutetaan? Mitka kaikki tiedot kunnissa
jo tietojarjestelmista loytyy? Loytyyko tiedot samasta tietojarjestelmasta vai tarkoittaisiko tama, etta
monesta tietojarjestelmasta pitaisi saada tietoa ja miten se kdytdanndssa sitten, ilman manuaalisia
tyovaiheita, olisi mahdollista. Tarkoittaako tdma, etta kuntien pitda ostaa integraatiot
jarjestelmatoimittajat jne.

Onko mielestdnne tilatietojen maarittelyssa (liite) oikeat ja riittavan tasoiset tilatiedot mukana?

Kaikissa (ainakin melkein) kunnissa on KOM-jarjestelma eli se olisi jarkeva lahdejarjestelma (mika
tulee omistettuihin tiloihin). Silloin raportoiva taso pitda olla KOM:n omaisuusera ja se ei lainkaan
aina tarkoita DVV:n rakennustunnusta. Tama uusi raportointi ei saa tarkoita sita, etta poistot,
tasearvot, investoinnit jne. olisi pakko laskea uudestaan. Ja milla jarjestelmalla sita silloin edes laskisi
uudestaan? KOM-jarjestelmadssa omaisuuserat |0ytyvat jo. Pitdisikd kunnissa niitten KOM-
jarjestelmissa silloin olla laskennallisia omaisuuserid, jotka ovat DVV:n rakennustunnustasolla?
Otetaan esimerkki Pietarsaaresta. Vestersundin koulu on kirjanpidollisesti yksi omaisuusera mutta
koulu koostuu kolmesta rakennuksista. DVV:lla on koulun osoitteella nelja rakennustunnusta:

100469071S
100469072T
100738147M

100738148N

Kunnat: Millaisia tietoja lisdksi tarvitsette kunnassanne onnistuneen toimipaikkaverkoston ja
tilajohtamisen toteuttamiseksi?
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Saadakseen esim. sahko-, lampo- ja vesikustannukset ilman manuaalisia tyovaiheita taytyy
kayttotaloudessa kustannuspaikka, projekti, kohde tai jotain vastaava olla DVV:n
rakennustunnustasolla. Tarkoittaa paljon lisda perustietoja kirjanpidossa ja monta uutta
kirjanpitorivia. Jos taas otetaan Vestersundin koulu esimerkkina tilidijan (rehtorin) on pakko jakaa
esim. sahkokustannukset rakennuksittain. Vesterundin koululla on kuitenkin vain yksi sahkomittari,
eli miten rehtori edes tietdisi mika on esim. 100469071S:n sahkdkustannukset?

Huomionne esitysluonnoksen vaikutusarvioinneista?

Taso, milla tama on nyt esitelty tarkoittaa, ettd tama vaikuttaa myds kuntien loppukayttajiin, eli
tarkastajiin (jotka tilidivat). Se on iso massa ja tarkoittaa iso muutos. Jos loppukayttajat eivat oteta
tahan mukaan tarkoittaisi, etta kirjanpitajien pitaa tilidida ja sekin veisi paljon resursseja.

Pidatteko ehdotuksia toteuttamisaikataulusta ja kaksiosaisesta etenemisesta tarkoituksenmukaisina?

Jos raportoitava taso on DVV:n rakennustunnus aikataulu on mahdoton koska tarkoittaa kunnille
erittdin paljon toita ennen kuin voidaan silld tasolla tilidida ja ennen kuin KOM:sta tietoja on
saatavilla silla tasolla. Palataan edelleen esimerkkiini: Vestersundin koulu l6ytyy jo merkkijonosta eli
siihen kirjataan jo tandan. 1004690718 ei Ioydy merkkijonosta. On hyvin epatodenndkdista ettd edes
vhdessakaan Suomen kunnissa merkkijonosta |0ytyisi dimensio joka olisi DVV:n
rakennustunnustasolla.

Muut mahdolliset huomionne esitysluonnoksesta

Blomqvist Malin
Abilita Ab Oy

Lausuntopalvelu.fi 2/2



