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LAUSUNTO

Mikali vastasit yhtyvasi toisen tahon lausuntoon, tasmenna alle, mista tahosta on kyse
Kysymykset energia- ja ilmastostrategiassa esitettavista linjauksista

Kasvihuonekaasupadstojen viahentaminen ja nielujen kasvattaminen (strategian luku 2.2)

Avoin vastaus kasvihuonekaasupdastdjen vihentamista ja nielujen kasvattamista koskien

LULUCF-sektorin kehitys on ollut viime vuosina huolestuttavaa ja jaa epaselvaksi paastaanko

strategian mukaisilla keinoilla EU-asetuksen ja Suomen ilmastolain edellyttdmaan tasoon.

Strategiassa olisi ollut perusteltua esittda konkreettisia toimia, joilla ilmastopoliittiset tavoit-teet

saavutetaan myos maankayttdsektorilla.

Luonnoksessa ei ole riittavalla tavalla tunnistettu metsabiomassaan perustuvan energiantuotannon
ilmastovaikutuksia. Puunpolton li-saantyminen voi vaikuttaa merkittavasti LULUCF-sektorin tavoittei-
siin, ja sektorin paastékehitys on Suomessa huolestuttava myods tule-vaisuutta tarkastelevissa

skenaarioissa.
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Strategiassa voisi nykyista selkeammin tuoda esiin puunpolton vaiku-tukset ilmastoon seka arvioida
sen vaikutuksia hiilinieluihin ja taakan-jakosektorin tavoitteiden saavuttamiseen. Lisaksi RED IlI -
direktiivin toimeenpanoa tulisi kasitella tarkemmin, erityisesti kestavyyskritee-rien toteuttamisen
nakodkulmasta, silla merkittava osuus Suomen metsdabiomassasta menee polttoon. Direktiivin
ensisijaisuusjarjes-tyksen toteutumista Suomen kontekstissa olisi syyta arvioida bio-energian
tuotanto-osuuden kehityksen nakékulmasta.

Strategiassa tulisi maaritelld, mitd RED Il direktiivin kaskadiperiaate tarkoittaa Suomessa ja miten
sita sovelletaan tukijarjestelmissa, joita polttoon perustuva energiatuotanto hyédyntaa. Olisi myds
perusteltua arvioida, voivatko tukien ja verokevennysten tiukentaminen puunenergiakayton osalta
edistaa ilmasto- ja energiatavoitteita, erityisesti kun LULUCF sektorin kehitys on pdinvastainen
tavoitteeseen nahden, ja toimia siten keinona ohjata metsabiomassan kayttéa pois poltosta.

Metsdnkasvun parantamiseen tahtdaava metsanlannoituksen edistaminen lisdisi metsatalouden
ravinteiden hajakuormitusta vesistoihin. Talla on potentiaalisesti luonnon monimuotoisuuden ja
vesistdjen tilan kannalta kielteinen vaikutus. Metsatalouden typpi- ja fosforikuormitus on jo nyt
merkittdava ravinnekuormituksen ldahde monissa vesistoissa, ja sen kasvu heikentaisi tilannetta
entisestdaan. Lannoituksen edistaminen ei ole ekologisesti kestava keino metsien hiilensidonnan
edistamiseksi. Vesienhoidon tavoitteena on kaikkien Suomen pintavesien hyva tila vuoteen 2027
mennessa. Metsatalouden ravinnekuormituksen todennakodinen lisddntyminen on siten myods
vesienhoidon tavoitteiden kannalta kielteista.

KEITO-selvityksessa korostetaan hakkuutason merkitysta hiilinielujen tilanteessa: “WEM- ja WAM-
skenaarioiden mukaisilla hakkuutasoilla on todennakoisesti hyvin haasteellista tai mahdotonta kyeta
toteuttamaan puuntuotanto kestavalla tavalla siten, etta metsien hiilinielua pystytaan kasvattamaan
ja samalla tayttamaan EU:n biodiversiteettistrategian tavoitteet”. On tarkeaa pohtia sita, olisiko
vaikuttavuuden ja kielteisten ymparistovaikutusten hallinnan kannalta syyta harkita ennemmin
hakkuukaytantoihin liittyvien ratkaisujen edistamista lannoituksen ja kasvun tihentamisen sijaan.

Turvepeltojen kosteikkotoimien edistaminen katsotaan luonnon kan-nalta myonteiseksi ja
vaikuttavaksi toimeksi. Kosteikkojen kuivattamisen ja pelloiksi raivaamisen estaminen on myds
kosteikkoluonnon kannalta hyva ratkaisu. Ennallistamis- ja ilmastotavoitteiden osalta synergistiset
toimet ovat ihanteellisia, mikali ne voidaan toteuttaa kestavalla tavalla. Parhaimmillaan
kosteikkotoimet saattavat myos edistad Suomessa laajalti heikentynyttd kosteikkoluonnon tilaa.

KEITO hankkeen vaikutusarvioinnissa on tunnistettu hukkalammon merkittava maara seka nykyisista
etta tulevista hankkeista, erityisesti datatalouden ja vetytalouden kasvun myo6ta. Strategiassa voisi
linjata hukkalammon hyédyntamisen velvoittavasta sdatelymahdollisuuksis-ta nykyista selkeammin,
silla hukkaldmmon hyddyntamispotentiaali tulisi tunnistaa mahdollisena keinona vahentaa mm.
polttoon perustuvaa energiatuotantoa ja siten vaikuttaa LULUCF-sektorin ja ilmastolain ta-voitteen
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edistamiseen. Hukkalammon hyddyntamista velvoittava sadntely pienentaisi myds hukkalammon
vesistoille ja ymparistolle potentiaalisesti aiheuttamia ymparistdhaittoja. Hukkalamp6a ja puun
polttoa koskevan sdantelyn kehittdminen tukisi strategian keskeisia tavoitteita energiatehokkuuden
parantamisesta, ilmastovaikutusten pienentamisesta ja energiaomavaraisuuden vahvistamisesta.

Uusiutuvan energian edistaminen (strategian luku 2.3)

Avoin vastaus uusiutuvan energian edistamista koskien

Uusiutuvan energian maankayttopaineen kasvu ja osin tuntemattomat luontovaikutukset vaativat
energiastrategialta erityista huomiota myds luonnon monimuotoisuuden kannalta. Tieto tuuli- ja
aurinkovoiman luontovaikutuksista kasvaa jatkuvasti, ja olisi tarkeda tunnistaa ekologisesti kestavan
maankadyton merkitys myos tdssa strategiassa. Ekologisen kestdvyyden sisallyttdminen edistettavien
hankkeiden vaatimustaustoihin olisi vastuullinen tapa ohjata ilmasto- ja energiatavoitteiden
toteutumista. KEITO-selvityksessa on tata ajatusta kasitelty seuraavasti: “Taloudellisella ohjauksella
kuten luontohaittamaksulla, investointitukien suuntaamisella ja tukiehdoilla voitaisiin ohjata
hankealueiden sijoittumista ja toteutustapoja, ja torjua myos pistemaisista haitoista kumuloituvia
kokonaisvaikutuksia”. KEITO-selvityksen hahmotelman mukaisesti olisi energia- ja ilmastostrategiaan
syyta sisdllyttda luontokadon huomioivia toimenpiteitd. On tarkeaa, ettd uusiutuvan energian
investointien lisddaminen toteutetaan siten, etta nditd hankkeita ohjattaisiin
ymparistévaikutuksiltaan vahaisimmille alueille ja esimerkiksi investointiverohyvityksella olisi
luontokadon huomioimiseen liittyvia vaatimuksia. KEITO-selvityksessa asiaa onkin korostettu:
”limastotoimien hyoty- ja haittasuhteita sekda muita yhteiskunnallisia vaihtosuhteita tulisi tarkastella
kokonaisuutena. Yhteisvaikutuksien arvioimista tarvitaan myos esimerkiksi uusiutuvien
energiamuotojen kohdalla, mikali ne lisddavat merkittavasti kaivostoimintaa tai edellyttavat laajojen
maa-alueiden kayttoéonottoa. (Portner ym. 2021) Globaalit luontokatovaikutukset voivat kytkeytya
Suomen ilmastotoimiin muun muassa erilaisten raaka-aineiden tuonnin kautta”.

Vety ja sahkopolttoaineet (strategian luku 2.4)
En ota kantaa tahan osa-alueeseen

Avoin vastaus vetya ja sahkopolttoaineita koskien

Energiatehokkuuden edistaminen (strategian luku 2.5)
En ota kantaa tdhan osa-alueesen

Avoin vastaus energiatehokkuuden edistamista koskien

Energiaturvallisuus (strategian luku 2.6)

En ota kantaa tdhan osa-alueeseen

Avoin vastaus energiaturvallisuuden edistamistd koskien
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Ydinenergian kaytto (strategian luku 2.7)
En ota kantaa tdhan osa-alueeseen

Avoin vastaus ydinenergian kayttoa koskien

Energiamarkkinoiden kehittaminen (strategian luku 2.8)
En ota kantaa tahan osa-alueeseen

Avoin vastaus energiamarkkinoiden kehittamista koskien

Tutkimus, innovointi ja kilpailukyky (strategian luku 2.9)
En ota kantaa tdhan osa-alueeseen

Avoin vastaus tutkimusta, innovointia ja kilpailukykya koskien

Verotus (strategian luku 2.10)
En ota kantaa tdhan osa-alueeseen

Avoin vastaus verotusta koskien

limastonmuutokseen sopeutumisen vahvistaminen (strategian luku 2.11)

En ota kantaa tdhan osa-alueeseen

Avoin vastaus ilmastonmuutokseen sopeutumista koskien
EU-vaikuttaminen (strategian luku 2.12)

En ota kantaa tdhan osa-alueeseen

Avoin vastaus EU-vaikuttamista koskien

Kysymys politiikkatoimien vaikutusarvioista

Nykytilanne ja arviot politiikkatoimien vaikutuksista (strategian luku 3)

Avoin vastaus politiikkatoimien vaikutusarvioista
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Strategia ei sisalla konkreettisia uusia toimenpiteita eri ilmastotavoitteiden saavuttamiseen, vaan
strategialuonnos on yleisluonteinen. Olisi tarkeda saada vielad konkreettisia ja selkeita
politilkkatoimenpiteita esitettyja linjauksia taydentamaan.

Muuta kommentoitavaa energia- ja ilmastostrategiaan liittyen
Avoin vastaus energia- ja ilmastostrategiaan liittyen

On oleellista, etta keskeisesti toisiinsa linkittyneet ilmastonmuutos ja luontokato otettaisiin aina
huomioon suunnitellessa hillitsevia toimia toisen naista ongelmista ratkaisemiseksi. KEITO-
selvityksessdkin todetaan seuraavasti: “llmastonmuutoksen sopeutumisen ja hillinnan onnistuminen
edellyttaa siis luontokadon eli luonnon monimuotoisuuden heikkenemisen pysayttamista, silla
monimuotoisuus tekee elidston vastustuskykyisemmaksi ja sopeutuvammaksi ymparistossa
tapahtuvia muutoksia kohtaan. Luontokadon ja ilmastonmuutoksen synergiat ja mahdolliset
ristiriidat on tarkedaa huomioida osana kaikkia hillintdtoimia, mutta erityisesti metsien ja
maatalouden kohdalla niiden merkitys on ratkaiseva”. Tassa energia- ja ilmastostrategiassa
luontokadon rooli ja strategian mahdolliset vaikutukset luontokatoon jaavat vahalle huomiolle ja
niita tulisi viela tarkastella perusteellisemmin ja systemaattisesti.
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