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Kasvihuonekaasupadstdjen vahentaminen ja nielujen kasvattaminen (strategian luku 2.2)
Yhdyn tdaman osa-alueen linjauksiin
En ota kantaa tdhan osa-alueeseen

Avoin vastaus kasvihuonekaasupaastojen vihentamista ja nielujen kasvattamista
koskien

Strategialuonnoksessa todetaan, ettd EU:n paastokauppa on teollisuuden ja
energiantuotannon paastdjen kannalta keskeisin ohjauskeino. Strategia, ettd Suomi
vaikuttaa jatkossakin aktiivisesti siihen, ettd EU:n paastovahennystavoitteet
kohdistuvat erityisesti paastokauppasektorille, jota kehitetdaan edelleen
markkinaehtoisesti ja teknologianeutraalisti, on hyva. Maankayttésektorin
ilmastopolitiikka ei ole ollut onnistunutta ja sen painoarvoa kokonaisuudessa tulisi
vdhentaa ja muuttaa varmemmalle pohjalle kuin nyt on.

Taakanjakosektorin osalta kannatamme, KAISU3-suunnitelmassa esitettyja
toimenpiteitd muun muassa tydkoneiden hallitun sdhkdistamisen osalta niissa
kohteissa, joissa se on teknis-taloudellisesti jarkevaa seka tukirahoitusta 0-paastodisten
tyokoneiden kehitystyohon.

Maankayttosektorin osalta on hyva ja selkea linjaus, ettd metsien kayttoa ei rajoiteta.
Sen sijaan halutaan huolehtia metsien hiilinieluista pitkajanteisesti. Strategialinjausten
mukaan hallitus jatkaa maankayttésektorin hiilinieluja tukevia toimia vahvistamalla
metsa- ja maaperanieluja seka vahentamalld maaperapaastoja vaikuttavasti ja
kustannustehokkaasti laajentaen ja tehostaen olemassa olevia keinoja. Hiilinieluja
aiotaan vahvistaa lakiteitse nostamalla puuston kasvatustiheytta ja lieventamalla
metsien harvennusvoimakkuutta sekd metsien uudistamisjareyttd nostamalla. Ndama
ovat sopivan maltillisina toteutettuna hyvia linjauksia.

Metsanlannoituksen edistdminen on yksi kustannustehokkaimmista ja nopeimmin
vaikuttavista hiilinielun vahvistamiskeinoista. Strategiassa todetaan, etta tavoitteena
on turvemaiden tuhkalannoituksen vuotuisten tydmaarien nostaminen 40 000
hehtaariin nykyisesta noin 11 000 hehtaarista. Koska taman tavoitteen saavuttaminen
on kiinni Metka-rahoituksesta, kuten luonnoksessakin todetaan, niin toivottavaa on,
ettd valtion budjettia laadittaessa tdma osataan huomioida. Tuhkalannoitukseen
liittyy myOs puupohjainen bioenergian tuotanto, jossa syntyy lannoituksessa kaytetty
tuhka. On tarkeaa turvata riittava lannoitetuotanto.

Kuten El-strategialuonnoksen myéhemmissa osissa todetaan, on maankayttosektori
muuttunut aiempien oletusten vastaisesti hiilinielusta padstolahteeksi. Tasta seuraa
tilanne, etta kdytannossa on mahdotonta saavuttaa hiilineutraalisuutta vuoteen 2035



mennessa, mita ilmastolaki puolestaan edellyttda. Maankayttésektorin
ilmastosuunnitelman mukaisilla toimilla voidaan vahentaa paastdja ja vahvistaa
etenkin puuston hiilinielua ja sektorin sopeutumista ilmastonmuutokseen. Mutta
toimet ovat riittamattémia ilmastolain tavoitteen saavuttamiseksi. Tama tosiasia
olisi hyva strategiassa selkedsti todeta. Ja johtopadatos tasta on, ettd ilmastolain
tavoitetta olisi harkittava uudelleen taustatekijéiden voimakkaan muutoksen takia.

Kasvihuonekaasuinventaarion- ja seurannan jarjestelmien kehittdmiseen seka
hiilinielujen ja -varastojen laskentaan kohdistettavat panostukset ovat tervetulleita.

Tekniset nielut

Naemme teknisiin hiilinieluihin panostamisen tarkeana, koska luonnollisiin
hiilinieluihin liittyy suuria epdvarmuuksia. Ottaen huomioon luonnollisiin hiilinieluihin
liittyvat suuret epdvarmuudet ndemme teknisiin hiilinieluihin panostamisen tarkeana.
Linjauksena se, etta hallitus edistdd EU-saatelyn kehittamista korostaen biogeenisen
hiilidioksidin talteenoton ja pysyvan varastoinnin roolia negatiivisten paastojen
mahdollistajana, on kannatettava. Puun jalostus ja bioenergian tuotanto ovat
merkittavia biogeenisen hiilen tuottajia. Strategiassa pitaisi tuoda tdma tosiasia
selkedmmin esille ja samalla miettid toimenpiteita, joilla nailld sektoreilla pidetdan
tuotanto korkeana ja samalla biogeenisen hiilen tuotanto korkeana. Asialla on
toimialat ylittavia kytkoksia.

Uusiutuvan energian edistaminen (strategian luku 2.3)
Avoin vastaus uusiutuvan energian edistamista koskien:

Kasittddksemme puulla tuotettu energia on uusiutuvaa. Sen edistdmisesta ei ole
strategialuonnoksen tassa kohtaa muuta mainintaa kuin pienten maatilakokoluokan
hakelampdlaitosten investointituet. Puulla tuotetaan kuitenkin tallakin hetkelld eniten
energiaa Suomessa. Toki sen ndkyma on tulevaisuudessa laskeva, mutta sen osuus
energiantuotannossa nayttaisi strategialuonnoksessakin esitettyjen tietojen valossa
olevan tulevaisuudessakin edelleen merkittava. Siksi ndemme tarkeani, etta
bioenergiankin eteen tehdaan vaikkakin laskevaan markkinaan toimenpiteitd, jotka
tekevat alenevankin kdyton mahdollisimman sujuvaksi ja kustannustehokkaaksi. Paitsi
ettd bioenergian volyymi etenkin lammontuotannossa on suuri, niin silld on roolinsa
myds sahkdntuotannossa jouston hallinnassa seka tulevaisuuden vetytaloudessa
biogeenisen hiilidioksidin tuotannossa. Lisaksi bioenergian tuotannossa kdytetaan
paljon sellaista puuta, joka on syytd metsista hakata metsien arvokasvun
parantamiseksi. Bioenergian osalta energia- ja ilmastostrategian linjaukset ovat turhan
kevyitd ja olemattomia.

Jakeluvelvoitteeseen on lisatty joustomekanismi, jonka puitteissa jakelija voi tayttaa
jakeluvelvoitetta rahoittamalla Suomessa toteutettavia muita kustannustehokkaita
vaihtoehtoisia paastévahennystoimia. Toivottavaa on, ettd vaihtoehtona
hyvaksyttaisiin myos hiilta sitovia toimenpiteita kuten metsien lannoitus. Tahan
mahdollisuuteen viitataan toisaalla strategialuonnoksessa, mutta juuri tasta kohdasta
se puuttuu.



Vety ja sdhkopolttoaineet (strategian luku 2.4)

Emme ota kantaa tdhan osa-alueeseen

Energiatehokkuuden edistaminen (strategian luku 2.5)
Yhdyn tdman osa-alueen linjauksiin
En ota kantaa tahan osa-alueesen
Avoin vastaus energiatehokkuuden edistamista koskien

Luonnoksessa todetaan, ettd maaseutuelinkeinojen energiatehokkuustoimia
kehitetddn MMM:n ja valtakunnallisten tuottajajarjestojen yhteisen
toimialasopimuksen puitteissa. Kdytdnnon toimenpiteita toteutetaan jatkossakin
I[ahinna Suomen YMP-suunnitelman rahoituksella. Toimenpiteita ovat esimerkiksi
investointituet energiatehokkuuden parantamiseksi (muun muassa kasvihuoneiden
energiatehokkaat ratkaisut), maatilojen tuettu energiatehokkuusneuvonta seka
tilakohtaisten energiasuunnitelmien laadinta maa- ja puutarhatiloilla.
Koneurakointipalvelut metsaalalla, maarakennusalalla ja muissa maaseudun
urakointitdissa ovat merkittdava polttoaineen kayttdja. Koneurakointi etenkin
maaseudulla olisi hyva saada mukaan energiatehokkuutta parantamiseen tahtdavan
neuvonnan piiriin.

Energiatehokkuudesta puhuttaessa pitaisi huomioida seka liikenteen, etta tyokoneiden
energiatehokkuuteen tahtaavat toimenpiteet: Liikenteen ja tyokoneiden
energiatehokkuutta parannetaan seka ajoneuvojen etta koko liikennejarjestelman
energiatehokkuutta parantamalla. Esimerkiksi toimivat ja hyvassa kunnossa olevat
vaylaverkostot ovat energiatehokkaita.

Energiaturvallisuus (strategian luku 2.6)
Yhdyn tdman osa-alueen linjauksiin
En ota kantaa tdahan osa-alueeseen
Avoin vastaus energiaturvallisuuden edistamista koskien

Strategialuonnoksessa esitetddn, etta yhteiskunnan kriittisen infrastruktuurin
suojaamiseksi ja hairionsietokyvyn parantamiseksi madaritelladn varautumisvelvoite
erdille kriittisille toimijoille. Esimerkkina ovat kaukoldampdalan yhtiot, mika suurimassa
maarin tarkoittaa puulla tuotettua lampda. Toimijoiden tulee lainsddadannon
perusteella laatia riskiarviointi ja hairionsietokyvyn varmistamista koskeva
suunnitelma.

Lisdksi todetaan, etta paivitetddn suunnitelmat sahkon, kaukoldammon ja
polttonesteiden saanndstelemiseksi seka puuhuollon turvaamiseksi. Puulla tuotettu
bioenergia nahdaan strategialuonnoksessa taten nimenomaan energiaturvallisuuden
nakokulmasta ja osana lampdjarjestelmaa. Puulla tuotetulla sahkoélla on kuitenkin
isokin rooli my6s sahkojarjestelmassa, jossa sadriippuvaisen tuotannon takia tarvitaan
yha enemman saatévoimaa.



Puuhuollon turvaamisen nostaminen energiaturvallisuuden ndakékulmasta strategiassa
on sindnsa hyva asia, mutta ongelma ndemme sen, ettd muualla strategiassa
bioenergian rooli ja osuus on olematon. Bioenergia tulisi kokonaisuudessa selkeasti
nahda osana energiasysteemia ja bioenergian tuotantoedellytysten kehittdminen
pitaisi olla yksi strateginen painopiste. Nyt se jda aika lailla katveeseen.

Ldmmon ja sahkon toimitus- ja huoltovarmuutta koskevissa linjauksissa todetaan, etta
yhteiskunnan kriittisen infrastruktuurin suojaamiseksi ja hdirionsietokyvyn
parantamiseksi maaritelldaan varautumisvelvoite erdille kriittisille toimijoille.
Esimerkkina ovat kaukolampdalan yhtiét. Toimijoiden tulee lainsadadannon perusteella
laatia riskiarviointi ja hairionsietokyvyn varmistamista koskeva suunnitelma.
Kaukolampo6a koskevissa suunnitelmissa voidaan huomioida puun ja turpeen rooli ja
niiden saatavuuden liitynta riskienhallinnan ja hdirionsietokyvyn varmistamiseen.
Tassakin yhteydesséa bioenergia turve mukaan lukien ndhddaan enemman ja vdhemman
muita jarjestelmia varmistavana, vaikka etenkin puulla tuotettu energia on arjessa
edelleen keskeisessa roolissa energiantuotannossa.

Strategialuonnoksessa on tunnistettu hyvin energiantuotannon kehittymisen
seurauksena syntyva tilanne, jossa puupolttoaineiden kayttokaudet lyhentyvat. Se on
jo nahtavissa oleva fakta ja siksi strategiassa voitaisiinkin jo linjata, etta tasta
aiheutuviin riskeihin aletaan varautua eika pelkastdaan varauduta tarkastelemaan
riskejd, kuten ilmaisu nyt on. Riskit alkavat olla hyvinkin tiedossa.

Strategialuonnoksessa luvataan selvittdaa vakavien hairiotilanteiden ja poikkeusolojen
osalta puupolttoaineiden varastointia, logistiikkaa ja terminaaliverkoston toimivuutta
seka erien hallinnointiin liittyvia seikkoja ja kehittaa tarvittaessa naita tukevia
toimintamalleja. Asian voisi ilmaista suoremmin linjaamalla, etta kehitetdan
puupolttoaineiden varastointia, logistiikkaa ja terminaaliverkoston toimivuutta. Ndin
se tukisi bioenergian tuotantoa.

Strategialuonnoksessa todetaan, ettd Huoltovarmuuskeskus on perustanut
polttoturpeen varmuusvaraston, jota sen tavoitteena on yllapitda vahintdan vuodet

2022-2028. Todettakoon, ettad tama ei riitd yllapitdmaan turpeen tuotantokoneistoa,

koska varmuusvarasto ei ole vaihtuva eli turvetta ei kdyteta. Talloin turpeen
tuotantokoneisto rapautuu/loppuu, jolloin menetetdan myos todellinen
huoltovarmuus.

Strategialuonnoksessa puhutaan harvinaisen vahan seka geo-, etta vesivoiman
hyédyntdamisen reunaehdoista ja kehittamisesta.

Ydinenergian kaytto (strategian luku 2.7)

Yhdyn tdaman osa-alueen linjauksiin

En ota kantaa tahdn osa-alueeseen

Avoin vastaus ydinenergian kayttoa koskien
Energiamarkkinoiden kehittaminen (strategian luku 2.8)

Yhdyn tdaman osa-alueen linjauksiin



En ota kantaa tdhan osa-alueeseen
Avoin vastaus energiamarkkinoiden kehittamista koskien

Tassa osiossa kasitelladan mm. energiainfrastruktuurin kehittamista. Nyt osiossa
kasitelldaan Iahes yksinomaan sahkoon liittyvia asioita. Tavoitteeksi on asetettu
vahentaa polttamista lammontuotannossa. Strateginen tavoite lienee kuitenkin
toimitusvarma kustannustehokas ja ilmastoneutraali iammaontuotanto teknologiasta
riippumatta. Puulla tuotettu energia todennakoisesti menettda markkinaosuuttaan,
mutta annettakoon markkinoiden ratkaista se.

Taman teeman alle sopisi kylla puupolttoaineen hankintaa ja toimituksia tukevasta
infrasta huolehtiminen ja kehittdminen huomioiden puunkaytén darevoityminen
[ammontuotannossa. Isommassa kuvassa kyse on myds puumarkkinoiden
toimivuudesta huolehtiminen, johon vaikuttavat my6s panostukset metsien kasvuun
sekd mahdolliset metsien kayttoon liittyvat rajoitteet, joista myds paljon puhutaan.

Tutkimus, innovointi ja kilpailukyky (strategian luku 2.9)
Yhdyn tdaman osa-alueen linjauksiin
En ota kantaa tahan osa-alueeseen

Avoin vastaus tutkimusta, innovointia ja kilpailukykya koskien

Verotus (strategian luku 2.10)
Yhdyn tdman osa-alueen linjauksiin
En ota kantaa tdhadn osa-alueeseen
Avoin vastaus verotusta koskien:

Energia- ja ilmastostrategian yksi linjaus tulee olla, ettd biopolttoaineita tai silla

tuotettua energiaa ei Suomessa veroteta. Vero olisi haitallista metsateollisuuden
kilpailukyvylle ja heikentaisi mahdollisuuksia luoda Suomeen vaurautta entiseen
malliin. Tietddksemme vastaavaa veroa ei ole missaan kilpailijamaissa kaytossa.

limastonmuutokseen sopeutumisen vahvistaminen (strategian luku 2.11)
Yhdyn tdman osa-alueen linjauksiin
En ota kantaa tdhan osa-alueeseen
Avoin vastaus ilmastonmuutokseen sopeutumista koskien
EU-vaikuttaminen (strategian luku 2.12)
Yhdyn tdman osa-alueen linjauksiin
En ota kantaa tdahan osa-alueeseen

Avoin vastaus EU-vaikuttamista koskien



Luonnollisten hiilinielujen epdvarmuudet on syyta tunnistaa ja pyrkid vdhentamaan
naiden hiilinielujen painoarvoa myds EU-tason ilmastopolitiikassa.

Paastokaupan kehittdmiseen ja teknisten hiilinielujen kehittdmiseen enemman
panoksia.

Nykytilanne ja arviot politiikkatoimien vaikutuksista (strategian luku 3)
Yhdyn tdman osa-alueen arvioihin
En ota kantaa tdahan osa-alueeseen
Avoin vastaus politiikkatoimien vaikutusarvioista

Kokonaispaastokehitys on kuvattu hyvin strategialuonnoksessa. Energia- ja
ilmastostrategiassa linjatuilla uusilla politiikkatoimilla ja kehitysarvion mukaisella
kehitykselld sanotaan saavutettavan ilmastolain kokonaispadstojen 60 %
vahennystavoite vuodelle 2030, mutta 80% vahennystavoite vuonna 2040 on viela
haasteellinen

Maankayttosektorin tilanne energia- ja ilmastotavoitteiden saavuttamiskehikossa on
kuvattu selkedsti ja kattavasti. Aikanaan ilmastolain tavoitteita asetettaessa olettamat
maankayttdsektorin hiilinieluista olivat aivan eri kuin nyt. Lisaksi geopoliittinen tilanne,
johon meidankin on ollut sopeuduttava, on taysin erilainen kuin aikanaan tavoitteita
asetettaessa on ollut. My6s kasvihuonekaasupaastdjen laskentamenetelmat ovat
muuttuneet.

Maankayttosektorin kehittyminen eri skenaarioiden ja toimenpidekohtaisen
vaikutusarvion mukaisesti on kasitelty monipuolisesti, joskin hieman vaikeaselkoisesti.

Arviot maankayttosektorin kehityksestd vuoteen 2035 saakka antaa ymmartas, etta
jos arvioita maankayttdsektorin nettopaastdn kehityksesta vuonna 2035 verrataan
nykytilaan, on nettopadasto seka perus- etta politiikkaskenaariossa suurempi kuin
nykytilanteessa. KEITO-hankkeen WEM- ja WAM-skenaarioissa metsdmaa ei ole

vuonna 2035 nettonielu vaan 10,2 miljoonaa tonnia CO2-ekv. pdasto. Metsien kasvun

ja hiilensidonnan toimenpidepaketilla voidaan hieman viahentada paastévaikutusta.

Strategialuonnoksessa todetaan, ettd Suomen hiilineutraaliustavoitteen
saavuttaminen kokonaan kotimaisin toimin edellyttdisi huomattavia nettonieluja
vuonna 2035 maankayttdsektorilla seka suurempia paastovahennyksia ja teknisia
nieluja paastékauppa- ja taakanjakosektorilla. Nain ei mitd todennakoisimmin tule
tapahtumaan, mutta strategiassa ei linjata mitaan toimenpiteista. Koneyrittdjien
nakokulmasta katsoen selkea toimenpide olisi arvioida ilmastolain tavoitteet uusiksi
huomioiden uusin tutkimustieto etenkin maankayttésektorin luonnollisia hiilinieluja
koskien. Arviointityd on kdynnissd vuonna 2025 ja strategian valmistelussa olisi
odotettava tuon arviointityon tuloksia.

Muuta kommentoitavaa energia- ja ilmastostrategiaan liittyen
Avoin vastaus energia- ja ilmastostrategiaan liittyen

Bioenergia pitaisi kasitella monipuolisesti kokonaan omana kokonaisuutena. Nyt se on
haivytetty Iahinna huoltovarmuuden alle.
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Ottaen huomioon toimintaymparistossa tapahtuneet suuret muutokset ja etenkin
maankayttosektoria koskeva uusin tutkimustieto esitimme, ettd Suomen
hiilineutraaliuden tavoitetta muutetaan tavoitevuoden osalta tuonnemmaksi.
Suomessa on oikeastaan hienosti taklattu Vendjan aloittaman sodan aiheuttamat iskut
energia- ja metsasektorille. Olisi vadrin oikeastaan taipua tahan Vendjan aiheuttamaan
paineeseen pitamalla kiinni vaariin olettamiin perustuvasta
hiilineutraalisuustavoitteesta vuonna 2035. On pidettava huolta Suomeen hyvinvointia
luovien toimialojen kilpailukyvysta ja suomalaisten tyopaikoista seka
energiantuotannon omavaraisuudesta ja huoltovarmuudesta. Pystymme silti
huolehtimaan myods kunnianhimoisista padastovahennyksistd, mutta maltillisemmalla
aikataululla.

Luvun kaksi ilmastopoliittiset linjaukset olisi koottava selkedksi tiivistelmaksi. Nyt
linjaukset ja runsas kuvailevaa ja perustelevaa teksti on sekaisin. Ja joiltain osin linjaus
puuttuu kokonaan.

Yksityiskohtana todettakoon, etta liitteen 1 taulukossa 2 todetaan liikenteen osalta
"Tuetaan kuljetusyritysten sahko-, vety- ja metaanikayttoisten ajoneuvojen
hankintoja.” On todettava, ettd esim. koneyrityksilla on paljonkin kuorma-autoja mm.
tyokoneiden siirtokuljetuksia varten. Koneyritykset eivat ole kuljetusyrityksid, mutta ei
ole mitdan syyta rajat niitd hankintatukien ulkopuolelle. Tyékoneiden siirtoauto voisi
olla mitd oivallisin sdhkdistyksen kohde.



