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Lausuntopyynto6 toimeentulotuen kokonaisuudistuksesta

Lausunnonantajan lausunto

Velvoitteeseen ilmoittautua tyottomaksi tyonhakijaksi, velvoitteeseen hakea ensisijaista etuutta ja
perusosan alentamiseen liittyva lausuntopalaute:

Perusosan suuruuteen liittyva lausuntopalaute:

Tiedon saamiseen ja luovuttamiseen liittyva lausuntopalaute:

Kunnan rahoitusosuuden lisadmiseen liittyva lausuntopalaute:

Asumismenojen tarkentamiseen liittyva lausuntopalaute:

Vaikutusten arviointiin liittyva lausuntopalaute:

Muu lausuntopalaute:

Esityksen perusteella ei voida muodostaa riittdvan tasmallistd kuvaa siitd, mitd muutos
konkreettisesti tarkoittaisi toimeentulotuesta korvausta saavien asiakkaiden ladkeostojen ja niiden
korvauskasittelyn kannalta. Nyt esitettavat muutokset, joissa korostetaan toimeentulotuesta
korvattavan ladakehoidon valttamattomyytta seka Kelalle annettava oikeus arvioida
valttamattomyytta tapauskohtaisesti ennakoivat kuitenkin sitd, etta toimeentulotuen piiriin
kuuluvien ladkeostojen kasittely tulisi monimutkaistumaan vield nykyisestakin. Tama heikentaisi
kohteena olevan asiakkaan asemaa, lisdisi neuvonnan tarvetta seka vaikeuttaisi Kelan tekemien
toimeentulopaatosten soveltamista eli ladkekorvauskasittelyn toimeenpanoa apteekeissa.
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Jo tallakin hetkella apteekissa tapahtuvaan ldadkkeiden toimeentulotukikorvauskasittelyyn liittyy
tarpeetonta tulkinnanvaraisuutta, joka vaikeuttaa ja hidastaa kasittelya seka altistaa virheille.
Monimutkaisuutta kuvaa se, ettd Kela ohjaa toimeentulon piiriin kuuluvien ladkkeiden kasittelya
apteekeille suunnatulla 40-sivuisella (!) menettelyohjeella. Ohjeen monimutkaisuuden vuoksi on
selvaa, ettd jos sen sisdltod on tulkinnanvaraista ammattilaiselle, on se sita erityisesti tuen piirissa
olevalle asiakkaalle. Asiakkaan onkin usein hankala ymmartaa korvataanko jokin hanelle maaratty
ladke toimeentulotuesta vai ei, mika lisda neuvonnan ja ohjeistuksen tarvetta.

Ohjeen sisaltdoa koostettaessa ei ole myoskaan riittavasti pohdittu sen soveltamista
tietojarjestelmakasittelyyn. Nykyistakaan ohjetta ei voida kohtuullisin kustannuksin muuntaa
kasittelyyn kaytettavien tietojarjestelmien edellyttamiksi kasittelysdaannaoiksi, mika helpottaisi
kasittelijan tyota seka vahentaisi tulkinnan tarvetta seka siihen liittyvia virheita.
Toimeentulotukildadkkeiden korvauskasittely apteekissa edellyttaa kokeneeltakin ammattilaiselta
runsaasti kdytannon osaamista, muistinvaraista toimintaa seka turvautumista menettelyohjeeseen.
Mikali apteekki taas tekee kasittelyyn liittyvassa tulkinnassaan virheen, Kela voi vahentaa virheen
apteekin tilittdmasta ostosta apteekin tappioksi.

Perustoimeentulotuesta korvattavien ladkehoitojen korvausperusteita tulisikin monimutkaistamisen
sijasta yksinkertaistaa ja tehda niihin liittyvat perusteet ymmarrettavammaksi seka asiakkaille etta
apteekkilaisille. Suoraviivaistaminen tukisi myos koneellisen kasittelyn kehittamista, jolloin
valtettaisiin my0s tarpeettomia eri toimijoille aiheutuvia johdannaiskustannuksia.
Suoraviivaistaminen voisi parhaimmillaan tukea myds viranomaisinformointia. Jatkossa esimerkiksi
tieto asiakkaalle maaratyn ladkehoidon sisaltymisesta toimeentulotukeen voitaisiin tuottaa esim.
osana rakenteilla olevan ladketietovarannon julkisia ladkehakutoiminnallisuuksia.

Esityksessa tulisi my6s nykyista paremmin huomioida heikommassa asemassa olevien
erityisryhmien, kuten ladkkeiden koneellisen annosjakelun piirissa olevien potilaiden aseman
turvaaminen. Nailla asiakkailla mahdollisuus vaikuttaa oman ladkehoitonsa sisaltéon ja ottaa
omaehtoisesti kantaa sen tarpeellisuuteen on rajoitettu. Asia on huomioitu nykyisessa
soveltamisohjeistuksessa, mutta esitysluonnoksessa asiaan ei oteta kantaa.

Antila Juha
Receptum Oy

Jansen Ari
Receptum Oy

Lausuntopalvelu.fi 2/3



Lausuntopalvelu.fi 3/3



