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Lausunto:
Luonnos hallituksen esitykseksi Eduskunnalle laiksi rikoslain 20 luvun

muuttamisesta

Seksuaalirikoksia koskeva rikoslain 20 luku on ollut viimeksi uudistettavana vuonna 2011, jolloin on muutettu
muun muassa lapsen seksuaalista hyvaksikayttda koskevia lainkohtia. Kuten 1.6.2011 voimaantulleessa
lainmuutoksessa, myds nyt esitetyssé on pyrkimyksena koventaa rangaistusasteikkoja, laajentaa ankarammin
rangaistavien tekomuotojen soveltamisalaa seka lisata seksuaalirikosten kriminalisointeja entisestaan.

Seksuaalirikossaantelyd uudistettaessa on syyta muistaa, etta rikoslain perimmainen tarkoitus ei ole muokata
kansalaisten yleisiéa moraalisia kasityksia, vaan pyrkia estimaan vakavia seksuaaliseen itsemaaraamisoikeuteen
kohdistuvia tekoja. Seksuaalirikoksia koskevaa sdantelya ei voida myodskaan irrottaa seksuaalista kayttaytymista
koskevista yhteiskunnallisista virtauksista. Lainsaatajalta edellytetadn siten kykya asialliseen ja objektiiviseen
harkintaan ryhdyttaessa rikosoikeuden perusteisiin kdyviin muutoksiin seksuaalirikosten kohdalla.

Onko sukupuoliyhteyteen pakottamisesta syyta luopua lainsaadannéssa?

Rikoslain yleinen systematiikka sisaltaa kolmiportaisen jaotuksen tietyn rikoksen vakavuusasteen mukaan, mika
nakyy rikoslajeittain paasaantoisesti kolmena itsenaisena rikoslain pykalana. Nyt tasta perusratkaisusta ollaan
luopumassa raiskausrikoksen kohdalla. Luopuminen sukupuoliyhteyteen pakottamisesta itsendisena
tunnusmerkistdéna on omiaan hamartamaan kasitysta siita, ettd myds raiskausrikosten kirjo on huomattava ja
joukkoon mahtuu myds objektiivisesti arvioiden lajissaan vahemman moitittavia tekoja.

Vaikka ehdotetussa rikoslain 20 luvun 1 §:ssé& on edelleen alennettu rangaistusasteikko, muutos johtaisi siihen,
etté rikosnimike on kaikkien tekojen kohdalla sama eli "raiskaus”. Rikosnimikkeelld on huomattava
informaatioarvo paitsi suhteessa julkisuuteen, myds muun muassa rikosrekisterissé seka teon rikosoikeudellisen
moitittavuuden ilmentéjana. Nimikkeena "sukupuoliyhteyteen pakottamista” voidaan pitaa vakiintuneena ja
tekotapaa kuvaavana.

Riittava ja esityksessa perusteltu uudistus on nykyisen rikoslain 20 luvun 3 §:n muuttaminen siten, etta
tunnusmerkistdsta poistetaan viittaus véakivallan kayttdmiseen. Kaytanngssa sukupuoliyhteyteen pakottaminen
on tallakin hetkella teko, jossa vékivaltaa ei ole ollut tarpeen kayttéa, vaan pelkka vakivallan uhka on riittanyt
lamaannuttamaan rikoksen uhrin ja alistumaan teon kohteeksi.

Lakimiesliitto pitaa perusteltuna uudistuksena mydés sita, ettd sukupuoliyhteyteen pakottamisen
vahimmaisrangaistus korotetaan vastaamaan 1.6.2011 voimaantulleen lainmuutoksen rangaistusasteikkoja.
Vaikka rangaistusasteikkojen koventaminen ei voi olla itsetarkoituksellista, on johdonmukaista korottaa myds
aikuisiin kohdistuvien seksuaalirikosten vahimmaisrangaistusta, kun nadin on toimittu jo alle 16-vuotiaita
asianomistajia koskevan rikoslain 20 luvun 6 8§:n kohdalla.

Mita tarkoitetaan seksuaalisella hairinnalla?

Esityksen toinen keskeinen uudistus on seksuaalisen hairinndn kriminalisoiminen omaksi lainkohdakseen.
Uudistus on sindnsé perusteltu, koska téalla hetkelld osa seksuaaliseen itsemaaradmisoikeuteen kohdistuvista
teoista joudutaan keinotekoisesti kasittelemaan muiden rikosnimikkeiden kuten kunnianloukkauksen perusteella.
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Esitykseen siséltyy kuitenkin vakava ongelma sikéli, ettd tunnusmerkistdssa viitataan hyvin yleisesti tekoon, joka
on omiaan loukkaamaan seksuaalista itsemaaraamisoikeutta. Kaytanto on osoittanut, ettd varsin monenlaisista
teoista voidaan vaittaa niiden olevan seksuaalisesti varittyneita. Rikoslain 20 luvun 10 §:n 2 momentti sisaltéaa jo
nykyiselladn asianmukaisen maaritelméan seksuaaliselle teolle eiké esityksesta ilmene riittavan painavia
perusteita sille, miksi esitetyssa 5a §:ssé ei ole tdsmennetty tekotapaa viittaamalla tahan yleiseen seksuaalisen
teon madritelmaan. Tatad ndkemysta voidaan perustella vield sillg, ettd mikali tekotapa on jokin seksuaaliselle
teolle epatyypillinen, voidaan tekoa yleensé arvioida jonkin muun rikoslain tunnusmerkiston perusteella
(kunnianloukkaus tai pahoinpitely). Ei ole tarkoituksenmukaista laajentaa seksuaalirikosten soveltamisalaa
tekoihin, joiden kytkentéa seksuaalisuuteen on etdinen ja tulkinnanvarainen.

Syyteoikeuden uudelleenjarjestelyt

Esityksessa ollaan luopumassa mahdollisuudesta, ettd asianomistaja voi tahdonilmaisuillaan vaikuttaa syyttajan
syyteoikeuteen vakavampien seksuaalirikosten kohdalla. Talta osin esityksessa on pohdittu vakuuttavasti eri
vaihtoehtojen aiheuttamia mahdollisia ongelmia. Lakimiesliitolla ei ole huomautettavaa esityksesta télta osin.

Helsingissa 13.9.2013

Jorma Tilander
Toiminnanjohtaja
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