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liittyvien lakien muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
1. Yleisia huomioita esitysluonnoksesta

Suomen Rehtorit ry kiittda mahdollisuudesta antaa lausuntonsa luonnoksesta lukiolain ja erdiden
siihen liittyvien lakien muuttamisesta.

Suomen Rehtorit ry kannattaa lukiolakia koskevaa kehittamistyota monelta osin. Jarjesto tukee
tavoitetta vahvistaa oppimisen ja koulunkdynnin tuen yhtendistamista seka selkeyttamista
varhaiskasvatuksesta toisen asteen koulutukseen. Tiedonsiirron vahvistaminen perusopetuksen ja
lukiokoulutuksen valilld on kannatettavaa niin perusopetuksen kuin lukiokoulutuksen ndakokulmasta.
Kannatettavaa on my0s tavoite saataa opiskelijan oikeudesta tukiopetukseen aiempaa vahvemmin.
Suomen Rehtorit ry tukee myds tavoitetta kehittda ylioppilastutkintoa vastaamaan paremmin
tulevaisuuden tyoeldmataitoja ja opiskelijoiden opintojen monipuolistumista. Jarjesto kiittaa
luonnoksen tavoitetta yllapitda valtakunnallisesti kattava lukioverkko nykytilanteessa, jossa
syntyvyyden laskun ja negatiivisen muuttoliikkeen seuraukset haastavat lukioiden yllapitamista
erityisesti reuna-alueilla.

Suomen Rehtorit ry pitda tarkeana, ettd kehittamistyota tehdaan aikaisemmat muutokset ja niiden
aiheuttamat vaikutukset huomioiden. Tarkeaa on tehda kehittamistyd muiden laki- ja
asetusmuutosten vaikutuksista saatu tietopohja hyédyntden seka kiinnittaa erityistd huomiota
muutosten kustannusvaikutuksiin ja esitetyn rahoituspohjan realistisuuteen.

2. Oppimisen tukea ja erityisopetusta koskevat sdddosehdotukset

Lukiokoulutuksen lainsddadantda muutettiin vuonna 2018, jolloin lukiolakiin sisallytettiin sdados
opiskelijan oppimisen tuesta. Voimassa olevan lainsdadadannon (§28) mukaan opiskelijalla on oikeus
saada erityisopetusta ja muuta oppimisen tukea yksildllisten tarpeidensa mukaisesti. Keskeista
saadoksessa on, ettad tukitoimet tulee toteuttaa opetushenkiloston yhteistyona, tarvetta tulee
arvioida ja toimet tulee kirjata opiskelijan pyynnosta hianen henkilokohtaiseen
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opintosuunnitelmaansa. Perusopetuksesta poiketen tukitoimien toteuttaminen ei edellytd missdan
vaiheessa hallinnollisia paatoksia.

Lasten ja nuorten tuen tarpeet ovat lisddntyneet ja monimuotoistuneet koko koulu- ja opiskelupolun
sisalld ja tasta on nostettu laajaa valtakunnallista huolta esille useiden eri tahojen toimesta. Myds
Suomen Rehtorit ry on pitanyt esilla huolta lasten ja nuorten hyvinvoinnin heikentymisesta seka
koulujen ja oppilaitosten rajallisista mahdollisuuksista tuen jarjestamiseen. Lukiokoulutuksen sisalla
huolta on herattanyt erityisopetuksen riittdmattdomyys tuen tarpeiden vastaamiseen seka se, etta
yha useampi perusopetuksesta lukiokoulutukseen siirtyva tarvitsee jo opiskelujensa alkuvaiheesta
alkaen vahvaa tukea opinnoista suoriutumiseen.

Tasta nakokulmasta tavoite vahvistaa ja yhdenmukaistaa tukien toteuttamista seka vahvistaa
lukioiden tuen jarjestamisen edellytyksia on myds Suomen Rehtorit ry:n ndkdkulmasta tavoiteltava
ja kannatettava. Jarjesto yhtyy valmistelun nakemykseen siitd, ettd opiskelijalla tulee olla edelleen
oikeus tukeen riippumatta oppimisen vaikeuksien syista. Jarjesto kannattaa myos tavoitetta siitd,
ettd tukitoimet suunnitellaan yhteisty6ssa ja opiskelijaa kuullen.

Luonnoksen useiden tavoitteiden kannatettavuudesta huolimatta Suomen Rehtorit ry haluaa myds
nostaa esille seikkoja, jotka jarjeston nakemyksen mukaan vaativat tarkennuksia tai muutoksia.

Lakiluonnoksessa esitetdaan opiskelijan tuen jarjestamiseen, kirjaamisen ja padtoksentekoon liittyvia
tarkennuksia (§28). Osana oppimisen tukea lakiluonnos esittaa saadettavaksi lukiolaisen oikeudesta
tukiopetukseen, ohjaukseen ja tukeen, jotka ehdotetun saddoksen mukaan tulee toteuttaa
opetushenkiloston yhteistydna. Ongelmallista sadadoksessa on se, ettd se ei tarkenna tukitoimien
toteuttamisen vastuuta (erityisesti) tukiopetuksen osalta. Jotta tukiopetus voidaan toteuttaa
laadukkaasti ja tuki tosiasiallisesti on tehokasta, opetusta antavan henkilon tulee olla siihen
ammatillisesti pateva.

Samassa pykaldssa saadetdaan myos opiskelijan oikeudesta erityisopetukseen. Vaikka tavoite
saadoksen takana on asiallinen, huolta herattaa se, etta erityisopetuksen toteuttamisen vastuu jaa
saadoksen tasolla sekd valmistelun pohjalta yleisella tasolla avatuksi. Esityksen mukaan
toteutuessaan erityisopettajan vastuu opetuksen laadukkaasta toteutuksesta voisi laajentua
ennakoimattomasti. Erityisopettajan ei voida edellyttda hallitsevan lukion opetussuunnitelman
sisaltoja kaikissa eri oppiaineissa silla tasolla, jota tuen toteuttaminen edellyttad, joten lukiolakiin tai
sita tarkentaviin saadoksiin tulisi selkeammin kirjata vastuunjako opetuksen tosiasiallisen vastuun
(ml. suunnittelu ja arviointi) jakautumisesta aineenopettajan ja erityisopettajan valilla.

Jarjeston ndkemyksen mukaan saddos huomioi riittdavasti opiskelijan oikeutta tukeen, mutta jarjesto
toi-voo huomioitavaksi myos opiskelijan vastuun. Mikali tuki jarjestetdan, mutta opiskelija ei tule
paikalle tai sitoudu tuen vastaanottamiseen, tukeen varattu resurssi jaa hyodyntamatta.

Lakiluonnos esitetyssa muodossa jattaa myos paljon tulkinnanvaraa tuen tarpeesta ja toteuttamisen
muodoista yksittdisen yksikén, opettajien seka rehtorin varaan. Suomen Rehtorit ry:n nakemyksen
mukaan tama vaarantaa opiskelijoiden yhdenvertaisuutta seka koko lukiokoulutuksen
tasalaatuisuutta.

Lukiokoulutuksen rehtorien nakdkulmasta tuen toteuttamiseen liittyvien selvitysten, arviointien,
kirjaamisten ja hallinnollisten paatésten aiheuttama lisatydé on myos merkittavasti suurempi kuin
esitys antaa ymmartaa. Lisaantynyt hallinnollinen tyo on vaistamatta pois muista
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virkavelvollisuuksien hoitamisesta, joten sen tulee olla hyvin perusteltua. Mahdollinen seuraus
hallintopdatoksen kirjaamisen velvoittavuudesta voi olla jarjeston nakemyksen mukaan myos se,
ettd erityisopetusta koskevan hallintopdatoksen tekeminen saa opiskelijat entistd enemman
karttamaan oppimisen tukea paatoksen vaikuttavuuden vuoksi. Jarjeston nakemyksen mukaan
opiskelijoiden tuen toteuttaminen laadukkaasti ja tasapuolisesti voidaan toteuttaa ja varmistaa
myos vahdisemmalla hallinnollisella menettelylla.

Valmistelussa esitetdan arvio, jonka mukaan tuen muutos edellyttaisi noin 150 henkilotyévuotta
vastaavan kustannuksen lisdysta kunnille ja koulutuksen jarjestdjille. Suomen Rehtorit ry kiittaa
valmistelua siitd, ettd tama arvio on huomioitu myds valtion taholta rahoituspohjassa, aluksi
hankepohjaisesti ja vuodesta 2025 rahoitusjarjestelman uudistamiseen liittyvana pysyvana lisana.
Koska tuen tarpeet ovat merkittavasti nousseet, arvio kustannusvaikutuksista voi osoittautua liian
pieneksi. Jarjesto edellyttaa tilannetta seurattavan ja kustannusten vaikutuksia tosiasiallisesti
kompensoitavan valtion taholta myds mahdollisissa ylitystilanteissa.

Lisaksi Suomen Rehtorit ry nostaa esille huomion valmistelutekstin epaselvasta/tulkinnanvaraisesta
muotoilusta. Esityksessa erityisopetukseen oikeuttavat perusteet ovat ‘todennetut
oppimisvaikeudet’ tai ‘'muut erityiset syyt’. Naista jalkimmainen on jarjeston nakemyksen mukaan
liilan epamaaraisesti muotoiltu, jolloin tuen toteutuminen tosiasiallisesti vaarantaa opiskelijoiden
oikeutta yhdenvertaiseen ja oikea-aikaiseen tukeen. Epaselvd muotoilu haastaa myds
yhdenvertaisuutta hallinnollisten paatésten laatimisessa.

3. Lukiokoulutuksen rahoitusperusteita koskevat sddadosehdotukset

Lukiolain muutosten vaikutus rahoitusjarjestelmaan on Suomen Rehtorit ry:n ndadkemyksen mukaan
arvioitu liian pieneksi. Rahoitusvaikutuksissa ei ole riittdvasti huomioitu oppimisen tuen muutosten
vaikutusta henkiloston ja rehtorin tydmaaran kasvuun ja siitd tuleviin kustannuksiin eika tutkinnon
rakenteen ja sisallon muutosten tuottamista vaikutuksista erityisesti valmistelutyon ja koulutuksen
osalta.

Rahoitusjarjestelman kehittamisessa kannatettavaa on se, etta tavoitteena on huomioida
lukiokoulutuksen saavutettavuutta ja tukea erityisesti reuna-alueiden haastavassa tilanteessa olevia
yksikoitd. Jarjestelman uudistus vaikuttaa kuitenkin negatiivisesti useisiin kymmeniin koulutuksen
jarjestdjiin, mika myds valmistelussa on tunnistettu ja todettu. Maara on suomalaisen
lukiokoulutuksen kentalld merkittava. Suomen Rehtorit ry edellyttda rahoitusjarjestelman
uudistuksen kohtelevan koulutuksen jarjestdjia yhdenvertaisesti. Lukiokoulutuksessa ei ole jarjeston
nakemyksen mukaan koulutuksen jarjestdjia, joiden rahoitus olisi pienennettavissa ilman
tosiasiallisia toimintaa vaarantavia seurauksia.

Suomen Rehtorit ry:n nadkemyksen mukaan muutos ei mydskdaan huomioi niita lukioita, joissa opetus
toteutuu tiivisti perusopetuksen kanssa, yhteisen virkarakenteen turvaamana. Naiden lukioiden
osalta rahoituspohjaa olisi ollut syyta uudistaa tiiviimmin perusopetusta koskevan rahoituspohjan
uudistamisen kanssa ja varmistaen se, ettd naihin kohdennetut valtionosuudet tulevat kaytetyksi
kokonaisuutena juuri niihin tarkoitettuihin kohteisiin. Jarjeston nakemyksen mukaan uudistus ei
kannusta riittavasti ratkaisemaan perusongelmaa, joka muodostuu syntyvyyden alenemisesta.
Perusopetuksen ja lukiokoulutuksen oppilaiden ja opiskelijoiden maara vahentyy erityisesti reuna-
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alueilla, jolloin rahoituksen tulisi kannustaa koulutuksen jarjestdjia pohtimaan uudenlaisia tapoja
lukiokoulutuksen jarjestamiseen.

4. Englanninkielista lukiokoulutusta, opiskelijavalintaa ja ylioppilastutkintoa koskevat sdadésehdotukset

Myos englanninkieliseen tutkintoon liittyvassa lakiesitysluonnoksessa Suomen Rehtorit ry ndkee
puutteita ja kokee valmistelun erityisesti vaikutusten arvioinnin osalta riittamattomaksi.

Ylioppilastutkintoa on tavoitteena uudistaa mahdollistamalla englanninkielisen ylioppilastutkinnon
suorittaminen tiukasti rajatuin kriteerein ja varmistamalla nain, etta englanninkielinen
koulutustarjonta ei uhkaa kansalliskielista koulusivistysta. Lakiluonnoksen lahtokohtana on
kdaytannodssa tukea englanninkielisen tutkinnon avulla niiden opiskelijoiden tilannetta, joiden suomen
tai ruotsin kielen osaamisen haasteet tuottaisivat ongelmaa tutkinnon suorittamiseen.

Vaikka tavoite sindnsa voi olla kannatettava, huolenaiheena on jarjeston ndkemyksen mukaan se,
ettd talla suuntauksella opiskelijoiden sitoutuminen suomalaiseen yhteiskuntaan ja riittavan
kielitaidon hankkiminen myds tulevia opintoja ja tydeldmaa varten jaa vajaaksi. Suomen Rehtorit ry
haluaa tukea suomalaisen lukiokoulutuksen pysymista laadukkaana ja tasa-arvoisena ja kannattaa
ylioppilastutkinnon sdilyttamista standardisoituna valtakunnallisena osaamisen tason arvioijana.
Englanninkielisen tutkinnon jarjestaminen voi heikosti valmisteltuna ja riittamattomalla
resurssoinnilla heikentaa koko ylioppilastutkinnon ja lukiokoulutuksen luotettavuutta ja
vertailtavuutta.

Voimassa olevien sadaddsten mukaan lukioiden opetuskieli on suomi tai ruotsi. Mikali
jarjestamisluvassa on maaratty, opetuskieli voi olla ndiden lisdaksi myods saame, romani, viittomakieli
tai jokin muu erikseen maaritetty kieli. Osa lukion oppimaarasta voidaan nykyisen lainsdadannon
puolesta antaa myos muulla kuin luvassa maaritetylla kielelld, jos se ei vaaranna opiskelijan
mahdollisuutta seurata opetusta ja suorittaa oppimaara ja ylioppilastutkinto. Koko lukion
oppimadaran tai ylioppilastutkinnon suorittaminen englannin kielella ei ole tdlld hetkelld mahdollista.

Englanninkielisen ylioppilastutkinnon suorittaminen edellyttaisi siten myds sita, etta englannin kieli
maaritettaisiin opetuskieleksi koulutuksen jarjestamisluvassa. Ylioppilastutkinnon mahdollistaminen
englannin kielella suoritettavaksi tarkoittaisi siis kaytannossa seurauksia koulutuksen jarjestamisen
lupaan seka koko lukion oppimaaran opetuksen suunnitteluun, toteuttamiseen ja arviointiin. Tama
puolestaan tuottaa merkittavia vaikutuksia englanninkielisen koulutuksen jarjestamisluvan saaneille
lukioille mm. opettajien koulutukseen, vaadittavan kielitaidon osoittamisen jarjestamiseen,
opetusmateriaalin hankkimiseen seka opetussuunnitelman kadantamiseen/muuttamiseen. Naita
vaikutuksia lakimuutoksen valmistelu ei jarjeston nakemyksen mukaan ole riittavasti arvioinut.

Valmistelussa esitetdan nakemys, etta englanninkielisten lukiokurssien jarjestamisesta koituisi vain
vahaisia lisdkustannuksia koulutuksen jarjestdjille. Suomen Rehtorit ry ei voi yhtya tdhan
ndakemykseen. Opettajille tarvittavan lisakoulutuksen, riittavan kielitaidon osoittamisesta tulevien
kustannusten seka opetusmateriaalihankintojen lisaksi koulutuksen jarjestdjalle tulee merkittavia
lisakustannuksia englanninkielisten kurssin jarjestamisesta. Jotta nain ei tapahtuisi,
englanninkielisten lukiokurssien tulisi tosiasiallisesti korvata suomen- tai ruotsinkielisia kursseja.
Suomen Rehtorit ei nde tata tarkoituksenmukaisena tai edes mahdollisena suuntauksena, koska
kokonaisten, korvaavien ryhmien muodostuminen edellyttaisi joka tapauksessa riittavan suuria
opiskelijamaaria ja opiskelijoilta edellytetyt tiukat kriteerit oletettavasti estaisivat todennadkoisesti
tallaisten muodostumisen useimmissa yksikdissa. Todenndkdisempaa on, etta yksittaisille, kriteerit
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tayttaville opiskelijoille tulee jarjestaa riittava ja laadukas opetus jo olemassa olevan tuntikehyksen
yli, jolloin kustannukset etenkin yksittdista opiskelijaa kohti laskettuna nousisivat suhteellisen
suureksi.

Vaikka kustannuksia ei suoraan koulutuksen jarjestajdlle kohdentuisi, englanninkielisen tutkinnon
suorittaminen edellyttdd mm. opetussuunnitelman laatimista englannin kielessa, materiaalin
laatimista, ylioppilastutkinnon kokeiden kaantamistd, opettajien ja sensorien kouluttamista, riittavan
kielitaidon osoittamisen maarittamista jne. Suomen Rehtorit ry kokee huolta siitd, ettd nama
valtakunnalliset kustannusvaikutukset tulevat nakymaan myoés koulutuksen jarjestdjan
rahoituspohjassa, kun niita ei ole riittavasti valmisteluvaiheessa ennakoitu.

Suomen Rehtorit ry huomauttaa, etta tutkinnon rakenteen muuttuessa myds kokeen jarjestamisen
tuottama tyo koepaivina lisdantyy ja tdma tosiasiallisesti vaikuttaa suoraan niin opettajien kuin
rehtorin tydmaaraan. Englanninkielisen tutkinnon osallistujamaarien ennakoiminen on haastavaa
tilanteessa, jossa mahdollisuus tulee opiskelijoiden saataville ensi kertaa. Oletettavaa kuitenkin on
osallistujamaarien lisadantyminen etenkin tutkinnon kehittyessa. Lukion rehtorien nakdkulmasta
tasta seuraa koepadivien osallistujamaarien kasvu ja jarjestelyjen laajentuminen. Talta osin jarjesto ei
voi yhtya lakiluonnoksen ndakemykseen vaikutuksen kapea-alaisuudesta.

Lisaksi jarjestd nakee haasteena opiskelijan kielitaidon arvioinnin, jos englanninkieliseen tutkintoon
osallistuminen esityksen mukaan olisi mahdollista opiskelijalle, jonka kielitaito ei riita lukion
suorittamiseen suomen tai ruotsin kielelld, mutta riittda tutkinnon suorittamiseen englanniksi.
Toisaalta suomen tai ruotsin tulisi olla sellaisella tasolle, ettd opiskelija pystyy suorittamaan
ylioppilastutkinnossa suomi tai ruotsi toisena kielena -kokeen.

5. Taito- ja taideaineiden ylioppilaskoetta koskevat sddadosehdotukset

Suomen Rehtorit ry tukee ajatusta kehittaa ylioppilastutkinnon sisaltéa ja rakennetta. Uudistuksen
jalkeen lukiolaisen on mahdollisuus suorittaa ylioppilastutkinnon koe myos taito- ja taideaineessa.

Taito- ja taidenaineiden kokeen osalta jarjesto kiittda valmistelutyota tavoitteesta huomioida jo
ennakoiden sisallollisen yhdenvertaisuuden varmistaminen opetussuunnitelmaa kehittamalla.
Lakiluonnoksen mukaan pakollisen ylioppilastutkintokokeen korvaaminen taito- ja taideaineen
kokeella (kdytannossa lukiodiplomilla) olisi jatkossa mahdollista. Ylioppilastutkinnossa opiskelija
osoittaisi omaksuneensa lukiokoulutuksen opetussuunnitelman mukaiset tiedot ja taidot, joten
ylioppilastutkinnon kokeen korvaava lukiodiplomi olisi mahdollista suorittaa nuorille tarkoitettuun
lukiokoulutuksen oppimaaraan sisaltyvissa pakollisissa taito- ja taideaineissa; musiikissa,
kuvataiteessa ja lilkunnassa. Tavoite ylioppilastutkinnon monimuotoistumisesta on myds Suomen
Rehtorit ry:n mielesta kannatettava. Uudistus toisi lukiokoulutuksen tavoitteisiin ja
tutkintokokonaisuuteen uuden nakoékulman ja antaisi mahdollisuuden taito- ja taideaineissa
lahjakkaille osoittaa osaamistaan myds valtakunnallisesti yhdenvertaiseksi varmistetussa
tutkinnossa.

Valmistelussa ei kuitenkaan jarjeston nakemyksen mukaan riittavalla tavalla huomioida taman
kehittamistyon vaikutuksia lukioyksikdiden tydmaaran lisddantymiseen, opettajien koulutukseen,
rehtorin lisddntyneeseen tydémaaraan prosessin johtamisessa. Vaikutusten arvioinnissa ei ole
myoskaan jarjeston nakemyksen mukaan riittavalla tavalla huomioitu naista aiheutuvien
lisdkustannusten vaikutusta. Lukiodiplomille luotavan valtakunnallisen kriteeriston luominen ei ole
tdysin ongelmatonta taito- ja taideaineissa, joissa arviointi perustuu merkittavalta osin kvalitatiivisiin
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tekijoihin. Lisdksi jarjesto toivoo huomioitavan jo lakimuutoksen valmisteluvaiheessa tilanteen, jossa
opiskelija tulee uusimaan tai korottamaan taito- ja taideaineiden koetta. Valmistelumateriaalista ei
kay ilmi, miten kokeen prosessinomaisuus turvataan ko. tilanteissa.

Taito- ja taideaineiden koe olisi valmistelun mukaisesti jatkossa kaksiosainen ja koostuisi
valmistavasta naytosta ja koepdivana suoritettavasta kokeesta. Taito- ja taideaineiden kokeen
rinnalla pyritdan kehittdmaan myos muiden (esim. ilmaisutaito) kokeita. Tama tosiasiallisesti isda
lukiokoulutuksen henkiloston tydmaaraa, koepaivia seka koetilojen tarvetta. Huomioitavaa on, etta
erityisesti suuremmilla lukioilla on jo talla hetkelld haasteita jarjestda ylioppilastutkintoon riittavasti
koetiloja. Suomen Rehtorit ry nostaa esille huolen siitd, onko koulutuksen jarjestajilla tosiasiassa
riittavat resurssit koetilaisuuksien jarjestamiseen ja riittavaan kehittamistyéhon. Erityishuomiona
pienten lukioiden haasteet kelpoisen opetushenkiloston rekrytoinnin kanssa seka aikuislukion
opetussuunnitelman erilainen sisdltd, joka ei tue kokeeseen valmistautumista.

6. Tilauskoulutusta koskevat séddésehdotukset

7. Muut kommentit

Kokonaisuutena Suomen Rehtorit ry kiittda luonnosta kokonaisvaltaisesta tavoitteenasettelusta,
pyrkimyksesta kehittda seka lukiokoulutusta etta ylioppilastutkintoa opiskelijalahtéisemmaksi ja
monimuotoisemmaksi. Suomen Rehtorit ry kiittdd myos valmistelua useiden eri ndkdkulmien
huomioinnista ja laajasta kuulemispohjasta.

Jarjestd nostaa kuitenkin esille huolen siitd, ettd ndin laaja ja kokonaisvaltainen uudistus koetetaan
saada valmiiksi suhteellisen nopeassa aikataulussa. Tiukka aikataulu yhdistettyna vajaaksi jadavaan
kustannusvaikutusten arviointiin nostaa esille huolta siitd, saavutetaanko tavoitteita riittavasti ja
tuottaako muutos vield ennakoimattomiakin seurauksia. Jarjesto toivoo, ettd valmistelussa
huomioidaan mahdollisuus muuttaa valmistelun ja toimeenpanon aikataulua siten, etta
kehittamistyo saa ansaitsemansa mahdollisuuden laajapohjaiseen ja perusteelliseen valmisteluun.

Lisdaksi Suomen Rehtorit ry nostaa esille huolen erityisopettajien maaran riittavyydesta
valtakunnallisesti koko koulutuspolun tarpeisiin. Erityisopetuksen vahvistuminen lukiokoulutuksessa
tulee tuottamaan lisatarpeita erityisopettajien rekrytointiin. Mikali erityisopettajia siirtyy
merkittavassa maarin lukiokoulutukseen, rekrytointimahdollisuudet muilla koulutusaloilla
heikkenevat. Jos oppilaan tuen toteutuminen perusopetuksessa heikkenee, myds valmiudet toiselle
asteelle siella vaadittavin edellytyksin heikkenevat.
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Lehtinen Toni
Suomen Rehtorit ry
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