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Arviomuistio julkisen hallinnon tietojarjestelmia koskevan saantelyn
kehittamistarpeista

Lausuntonne arviomuistiosta

1. Kommenttinne arviomuistiossa tehdysta nykytilan kuvauksesta

2. Kommenttinne tietojarjestelmista sdantelykohteena

On kannatettava ajatus, etta tietojarjestelmien kehittamista, kayttéonottoa ja kayttda seka
tietojarjestelman olennaisia vaatimuksia ja niiden arviointia koskevaa saantely voitaisiin kehittaa
siten, etta tiedonhallintalakiin sisallytettdisiin tietojarjestelmien olennaisia vaatimuksia koskevat
saannokset. Mahdollisten sdadésmuutosten tulisi keskittyd automaattiseen paatoksentekoon, joissa
kyseeseen voivat tulla rekisterdidyn oikeudet, ts. prosessoidaan henkildtietoja.

Hairiotilanteisiin varautumisen erilliselle saatamiselle emme nae syyta, koska velvoitteet
konkreettisella tasolla voidaan jo johtaa tiedonhallintalain 4. luvun vaatimuksista.

Tiedonhallintalaki koskee tietoja. Arviomuistion ansiokkaan kasite-erittelynkin nojalla on ilmeista,
etta tietojarjestelmat ovat vain valineita kasitelld tietoja. Olisi tarpeetonta luoda uutta yleislakia tai
nykyisten sadadosten muutosta, joka koskisi vain tietojarjestelmia irrallaan tietojen kasittelyn
kokonaisuudesta.

On tarkeaa, etta rekisteroidyn oikeudet on huomioitu lainsdaddanndssa. On kuitenkin erikoista, jos
ndista oikeuksista saddettaisiin tietojarjestelmia koskevassa lainsaadannossa. Voi myos kysya,
eivatko tietosuojaa koskevat yleissdannokset riittdisi kattamaan tatakin nakdkulmaa
lainsdadantohankkeessa.
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On huomioitava, ettd tdmankin osa-alueen mittava sdantely lisda pienissa tiedonhallintayksikdissa
merkittavasti hallinnollista taakkaa ja tarvetta organisaation voimavaroihin nadhden mittaville lain
vaatimuksenmukaisuuden tulkinnoille ja arvioinnille. Tdma taas merkittdavasti nostaa kynnysta
tuottavuuden parantamiseen tahtdavien kehittamishankkeiden kdynnistamiselle. Talta osin kaavailtu
lainsdadanto on todellisuudelle vieras ja sen soveltamisala tulisi rajoittaa vai niihin julkishallinnon
organisaatioihin, jotka merkittdvdassa maarin tuottavat suunnitellun lainsddadannon (suppeasti
tulkitun) kohdealueen mukaisia palveluja, eika sita tulisi soveltaa kaikkeen toimintaprosessien
automaatiohankkeisiin. Mikali kuitenkin lain soveltamisala tulisi koskemaan kaikkia julkisen hallinnon
toimijoita, on sdddostasolla varmistettava taloudellinen ja asiantuntijatuki toimintayksikoille
velvotteiden tayttamiseksi.

3. Millaisia yleisid vaatimuksia tietojarjestelmien toiminnallisuuksille pitaisi lainsdaadannolla asettaa?

4. Millaisia olennaisia teknisid vaatimuksia hallintoasioita kasitteleville tietojarjestelmille pitdisi
lainsadadannolla saataa?

5. Millaisia vaatimuksia, kuten dokumentointivaatimuksia, tietojarjestelmien kehittamiselle pitaisi
lainsadadannolla saataa?

6. Miten lainsdadannolla tulisi varmistua virkavastuun toteutumisesta ja kohdistumisesta, mita tulee
tietojarjestelmien kehittdmiseen, kayttoonottoon ja kdyttéoon, seka tietovarantojen kayttéon?

7. Mita edellytyksia tietovarannoille, niiden laadulle tai niiden kaytoélle tulisi lainsadadannoéssa asettaa,
jotta niita voidaan kayttaa osin tai taysin automaattisessa paatéksenteossa?

8. Miten tietoturvallisuuden arviointia ja arviointijarjestelmaa koskevaa lainsdadantoa tulisi kehittaa?
Enta erityisesti viranomaisten tietojarjestelmien arvioinnin osalta?

9. Kommenttinne muistiossa todetuista saantelytarpeista yleensa

10. Muut yleiset kommentit arviomuistiosta
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