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A-klinikkasaatio kiittaa mahdollisuudesta antaa lausuntonsa varmuusvankeuden kayttéonotosta ja
elinkautisvankien vapauttamismenettelyn kehittamisesta.

Esitysluonnos jatkaa kehityssuuntaa, jossa rangaistusjarjestelmaa ankaroitetaan. Varmuusvankeus
on kuitenkin poikkeuksellinen muutos: se ei perustu ensisijaisesti jo tehtyyn rikokseen, vaan arvioon
henkilon tulevasta vaarallisuudesta. Varmuusvankeus kohdistuu rikoksiin, joista ei anneta
elinkautista tai ajaltaan maarittelematonta rangaistusta. Taman vuoksi varmuusvankeus muistuttaa
luonteeltaan enemman turvaamistoimenpidettd kuin tavanomaista rangaistusta. Kun
vapaudenmenetys voi jatkua ajallisesti maarittelemattémana, korostuvat arvioinnin luotettavuus,
lapinakyvyys ja oikeusturva.

Tutkimuskirjallisuuden perusteella vakivaltariskin arviointi yksilotasolla on epdavarmaa ja tuottaa
vaistamattd myos vaaria positiivisia arvioita (Lappi-Seppald 2023; Tolvanen ym. 2021; Tonry 2019;
Wallinmaa 2025). Esitysluonnoksen kannalta keskeistad on, ettd suomalaisissa
yhdistelmarangaistuksen vaarallisuusarvioissa paihderiippuvuudelle annetaan tutkimuksen mukaan
“huomattava painoarvo”, ja se on ollut vaikuttamassa arvioon monella yhdistelmarangaistukseen
tuomitulla (Wallinmaa 2025). Varmuusvankeuden kayttoonotto voi siten kohdistua erityisesti
paihderiippuvuuteen sairastuneisiin ihmisiin, vaikka heidan todellinen riskinsa syyllistyd uuteen
vakavaan vakivaltarikokseen ei olisi kohonnut.
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Lisaksi esityksessa varmuusvankeuden edellytyksia arvioitaisiin vankeusajan loppupuolella
tilanteessa, jossa ehdoton vankeus on kestanyt jo pitkdan. Tama vaikeuttaa luotettavan arvion
tekemistd paihderiippuvuuden senhetkisesta tilanteesta ja siita, mika osuus riippuvuudella
tosiasiallisesti on mahdolliseen uusimisriskiin. Esitysluonnoksessa jaa myos epaselvaksi, miten
arviointi kdytannossa toteutetaan ja millainen painoarvo annetaan vuosien takaiselle
paihderiippuvuudelle suhteessa vankeusaikaiseen paihteidenkdyttoon tai sen muutoksiin.

Koska varmuusvankeus on luonteeltaan turvaamistoimenpidettd muistuttava seuraamus,
oikeusturvan kannalta on valttamatonta varmistaa, etta henkilolld on tosiasiallinen mahdollisuus
vaikuttaa niihin tekijoihin, joita vaarallisuusarvioissa pidetaan ratkaisevina. Tama edellyttaa, etta
uusimisriskiin vaikuttavat kuntouttavat palvelut, kuten vaativa paihdehoito ja tarvittaessa
oikeuspsykiatrinen hoito, ovat aidosti saatavilla vankeusaikana ja vapautumisen kynnyksella.
Tilanteita, joissa varmuusvankeuden jatkuminen tosiasiallisesti liittyy riittavan tuen puutteeseen, ei
tule syntya. Kun pidempia paihdeohjelmia on samanaikaisesti vahennetty, varmuusvankeuden
kayttoonotto edellyttda joka tapauksessa lisdresursseja, jotta oikeusturva toteutuu kaytannossa eika
jaa periaatteeksi.

A-klinikkasaatio katsoo, etta olisi syyta harkita, tulisiko varmuusvankeutta yleensdkaan ottaa
kayttoon sen ongelmallisuuden vuoksi. Ainakin tulisi ottaa huomioon seuraavat seikat

1. vaarallisuusarvioiden menetelmat, kriteerit ja kdytannot kuvataan selkeasti ja
vhdenmukaisesti sekd varmistetaan arvioinnin riippumattomuus ja lapinakyvyys

2. varmuusvankeuden kriteerit tulee saataa riittavan korkealle tasolle vaarien positiivisten
tuomioiden minimoimiseksi

3. paihderiippuvuuden roolia riskitekijana tarkennetaan niin, ettei se johda rakenteellisesti
kohtuuttomaan ja leimaavaan lopputulokseen

4, rikosseuraamuslaitokselle tulee taata riittdvat resurssit, jotta varmuusvankeuteen tuomituilla
on tosiasiallinen paasy vaikuttaviin kuntouttaviin palveluihin
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