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Lausuntopyynto HE eduskunnalle konkurssi- ja yrityssaneerausasioiden
asianhallintajarjestelmasta annetun lain muuttamisesta

Lausunnonantajan lausunto
Voitte kirjoittaa lausuntonne alla olevaan tekstikenttdan

1. Yleista

Konkurssiasiamiehen toimiston yllapitdman Kosti-asianhallintajarjestelman kayttajilta ei ole tdhan
mennessa peritty maksuja. Ehdotus koskee Kostin asiointiosuuden kaytosta ja yllapidosta
aiheutuvien kustannusten perimista jarjestelman kayttajilta. Ehdotus noudattaa valtion
maksuperustelain periaatetta, jonka mukaan julkisoikeudellisesta suoritteesta perittdvan maksun
tulee vastata suoritteen tuottamisesta valtiolle aiheutuvien kokonaiskustannusten maaraa
(omakustannusarvo). Kertaluonteinen kdyttomaksu olisi maaraltdan 200,00 euroa.

Konkurssiasiamiehen toimiston ndkékulmasta Kosti-maksun periminen on perusteltua, kunhan
maksun toteutuksessa onnistutaan luomaan toimiston valvontatyohon hyvin nivoutuvat kdytannot.

2. Kayttémaksun hallinnointi

Ehdotetun 9 a §:n 1 momentin mukaan asianhallintajarjestelman kayttomaksun perii
konkurssiasiamies.

Kaytannon toteutuksena Palkeiden laskutusjarjestelman kayttdé Oikeudenkdyntiavustajalautakunnan
esimerkkia soveltaen vaikuttaa jarkevalta. Kostiin tulisi rakentaa liittyma Palkeisiin ja valmius tietojen
valittdmiseen Excel-muodossa sita kautta Palkeisiin. Mahdollisten maksamatta jaaneiden laskujen
perinta kuuluisi myds luontevasti Palkeille.
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On tarkeaa, etta konkurssiasiamiehen toimistolle Kostin kayttomaksusta aiheutuva hallinnollinen
lisdtyd minimoidaan. Muutoin kayttomaksun tavoitteet jadvat helposti toteutumatta.

3. Kayttomaksun maaraytyminen

Ehdotuksessa maksun periminen kohdennetaan ensinnakin jatkuviin konkurssimenettelyihin, joita
on arviolta noin kolmannes konkursseista. Maksuvelvollinen olisi konkurssipesa.

Ehdotuksen mukaan maksu maaraytyisi teknisesti hetkelld, jolloin valvontapadiva maarataan. Tama
toimi ilmentaa, etta konkurssin arvioidaan jatkuvan. Ehdotuksen perusteluissa tuodaan myos esiin
tilanne, jossa pesan varat eivat lopputilityksessa riittaisikaan kayttomaksun maksamiseen, jolloin
konkurssiasiamiehen tulisi luopua kdyttomaksun perimisesta.

Koska jo maaratyn maksun perinnasta luopuminen edellyttdaa hallinnollista paatdésta ja nain ollen
lisatyota, esitamme jatkovalmistelussa pohdittavaksi, voisiko vaihtoehtoisena ajankohtana maksun
maaraytymiselle olla valvontapdivan maardaamisen sijasta sittenkin se hetki, jolloin konkurssin
lopputilitys hyvaksytaan loppukokouksessa. Ndin maksun maardaytyminen perustuisi konkurssipesan
todelliseen taloudelliseen tilanteeseen, ja valtettaisiin talta osin julkisoikeudellisen maksun perintaa
koskeva harkinta ja muu vastaava arviointi.

Toiseksi maksu perittaisiin niissa saneerausmenettelyissa, jotka johtavat saneerausohjelman
vahvistamiseen. Ndiden osuus on arviolta 50—-60 % saneerausmenettelyista. Maksuvelvollinen olisi
saneerausvelallinen.

Sanotut kohdennukset vaikuttavat sindansa perustelluilta, koska ndissa menettelyissa Kostin kdytosta
saadaan myo0s laajamittaisin hyoty. Raukeavissa konkursseissa ja lakanneissa
saneerausmenettelyissa maksuvelvollisen heikko maksukyky johtaisi todennakoisesti
epatarkoituksenmukaisiin laskutus- ja perintatoimiin, joten nama menettelyt on syyta rajata
ehdotetulla tavalla pois maksun piirista.

Jatkovalmistelussa on syyta vield pohtia, tulisiko julkisselvitykseen siirtyneistd konkursseista ottaa
maininta vahintdan perusteluihin. Vaikka tyyppitapauksessa julkisselvityspesassa ei ole alkuun
varoja, niita voi kuitenkin myéhemmin ilmeta, jolloin myo6s valvonnan maaraaminen voi tulla ja
lopputilityksen hyvdksyminen joka tapauksessa tulee ajankohtaiseksi.
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4, Kayttdmaksun perimisestd luopuminen

Ehdotetun 9 b § 1 momentin mukaan konkurssiasiamiehen tulee tietyissa tilanteissa luopua
kayttomaksun perinndsta. Konkurssitilanteessa maksun perinnasta tulisi luopua, jos lopputilityksessa
pesan varat eivat riita kayttomaksun maksamiseen. Edellda mainittu vaihtoehtoinen maksun
maardytymishetki (lopputilityksen hyvaksyminen) johtaisi siihen, etta valtettaisiin tarve paattaa
perinnasta luopumisesta.

Velalliselta yrityssaneerauksen yhteydessa perittdvan maksun perinnasta tulisi ehdotuksen mukaan
luopua, jos velallinen asetetaan konkurssiin saneerausohjelman aikana. Tarkoituksena lienee, ettei
konkurssiasiamies tulisi ns. jalkikonkurssissa velkojan asemaan kayttomaksun osalta. Huomion
arvoista on, etta konkurssiin asettaminen voi tapahtua useankin vuoden paasta ohjelman
vahvistamisesta.

Vaihtoehtona kategoriselle velvoitteelle luopua kayttémaksusta voisi olla se, etta
konkurssiasiamiehelle annettaisiin tassa tilanteessa harkintavaltaa, jolle kuitenkin tulisi asettaa laissa
tarkat raamit.

Esitamme, ettd myos kdyttdmaksun perimisestad luopumista pohdittaisiin vield jatkovalmistelussa
lisda. Konkurssiasiamiehen toimisto on edelleen mielellddn mukana valmistelutydssa, mikali se
katsotaan tarpeelliseksi.

Kontkanen HELENA
Konkurssiasiamiehen toimisto
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