Lausunto Sosiaali- ja terveysministeriölle 2.9.2021
Viite: VN/21685/2021
Lausunto hallituksen esityksestä tartuntatautilain 58 d § muuttamisesta

Kiitän mahdollisuudesta antaa lausunto tartuntatautilain 58 d § muuttamisesta ja 2 metrin turvavälien poistamisesta.   
Kyseessä on voimassa olevien tartuntatautilain jo alun perin väliaikaiseksi tarkoitetun säädöksen muuttaminen siten, että lähikontaktin määritelmästä poistettaisiin viittaus 2 metrin turvaväliin ja siten yleisötilaisuuksia voitaisiin sallia laajemmin. 
Tartuntatautilain väliaikaisesti mahdollistamilla määräyksillä sulkea tiloja ja vaikuttaa ihmisten välisiä kontakteja vähentävästi on mahdollisesti ollut merkitystä uusien tartuntojen syntymisen ehkäisyssä ja siten koronavirusepidemian torjunnassa maassamme. Pohjois-Savon sairaanhoitopiirin alueilla ei kuitenkaan ole näitä rajoituksia tarvittu ja epidemian on siitä huolimatta pysynyt erittäin hyvin hallinnassa koko maahan verrattuna. 
Epidemiatilanne on pelkkien tartuntamäärien valossa edelleen vaikea, mutta tartuntojen vaikutukset ovat aiempia aaltoja huomattavasti vähäisempiä mitattuna sairaalahoitoon joutuvien potilaiden tai tautiin kuolleiden määrillä.  Nämä päätetapahtumat ovat olleet erilaisten rajoitustoimenpiteiden oikeudellinen ja myös terveydellinen perusta. Rajoitustoimenpiteiden tarpeellisuus tai perusta tulisi siten arvioida uudelleen. 
Lainsäädännössä on toki oltava valmius mahdollisten uusien uhkatilanteiden torjuntaan, mutta kriteereiden yksityiskohdat ja tarvittavat toimenpiteet voidaan määrätä erikseen STM:n ja THL:n toimesta määräyksinä / ohjeistuksena, ei lakipykälinä. Lisäksi liiallinen yksityiskohtaisuus johtaa pykälien nopeaan vanhentumiseen ja jatkuvaan muutostarpeeseen. Näin ollen yleisluontoisempi ilmaisu rajoitusten käyttöönotosta tiettyjen kriteereiden perusteella olisi parempi ratkaisu. STM määräisi kriteerit, käyttökelpoiset rajoitukset ohjeistettaisiin THL:n asiantuntijoiden taholta.
Väliaikaiset tartuntatautilain pykälät ovat osoittautuneet hankalasti tulkittaviksi. Tätä ongelmaa ei nyt esitetyssä lakimuutoksessa korjata vaan tilanne saattaa entisestään pahentua, koska lakiesityksessä jätetään edelleen voimaan velvoite lähikontaktin välttämiseen, mutta sen määritelmä ja millä keinoin se hyväksyttävästi toteutetaan jää avoimeksi. Tämä johtaa ongelmiin lain sovelluksen kannalta sekä päätöksen tekijän, toimintaa harjoittavan, että päätöksen toteutusta valvovan viranomaisen kohdalla. 
[bookmark: _GoBack]Tartuntatautilain 58 d § 2 metrin turvavälin ja osallistujien lohkomisen poistaminen laista on toimenpiteenä kannatettava, mutta yllä olevan perusteella liiallista yksityiskohtaisuutta ja tulkinnanvaraisuutta tulisi lakitekstissä välttää. Siinä voisi olla maininta, että pykälän käyttöönoton perusteet sekä käytännön toimenpiteet määrätään erikseen STM:n ja THL:n toimesta. Näitä määräyksiä on helppo tarpeen tullen päivittää ilman, että lakia tarvitaan muuttaa. Tämä jatkuva muuttaminen on jouduttu tekemään liian kiireessä, jolloin varsinaisten asiantuntijoiden ei ole ollut mahdollista pohtia sanamuotoja rauhassa. 
Kaiken kaikkiaan tartuntatautilain käyttäminen näin yksityiskohtaisten ohjeiden antamiseen väliaikaisten säädösten avulla on ollut käytännön toimijoiden kannalta hankala ja epätoivottava asia.
Irma Koivula 
Infektioylilääkäri, HUS 
Pohjois-Savon tartuntataudeista vastaava lääkäri
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