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Teknologiateollisuuden lausunto hallituksen esitysluonnoksesta laiksi vuosina 2026—2027
myoOnnettavasta puhtaan teollisuuden investointien verohyvityksesta seka laiksi
Innovaatiorahoituskeskus Business Finlandista ja Business Finland -nimisestd osakeyhtidsta annetun
lain 3 §:n muuttamisesta

Teknologiateollisuus kiittdd mahdollisuudesta lausua valmistellusta investointihyvityksesta.
Teknologiateollisuus ry kannattaa hallituksen esitysta vuosina 2026—-2027 myonnettavasta puhtaan
teollisuuden investointien verohyvityksesta eli niin sanotusta investointihyvityksesta. Esityksen
tavoitteet, puhtaan siirtyman teollisten investointien vauhdittaminen ja Suomen
investointiympariston kilpailukyvyn vahvistaminen, ovat erittain tarkeita ja kannatettavia.

Investointihyvitys on tarpeellinen instrumentti vastaamaan kiristyneeseen kansainvaliseen
tukikilpailuun teollisista investoinneista julkisen talouden kannalta kestavalla tavalla. Jatko on
perusteltua, koska soveltamisalan investointeihin kohdistuu edelleen huomattavaa
valtiontukikilpailua seka EU:n sisdlla ettd EU:n ulkopuolelta.

Julkisen talouden kannalta on olennaista, ettd hyvityksen fiskaaliset vaikutukset toteutuvat vain, jos
hanke toteutuu ja osoittautuu kannattavaksi, ja jaksottuvat useiden vuosien ajalle. Yleisesti
Teknologiateollisuus pitaa tarkeana paluuta tiukempaan valtiontukisadantelyyn, joka rajoittaisi
tarvetta valtiontuille. Hyva investointiymparistd EU:ssa ei perustu laajamittaisiin valtiontukiin, vaan
vakaaseen, ennakoitavaan ja kilpailukykyiseen teolliseen toimintaymparistoon.
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Nyt esitetty investointihyvityksen jatko perustuu uudistuneisiin puhtaan teollisuuden
valtiontukipuitteisiin (Clean Industrial State Aid Framework, CISAF), jotka korvasivat vuonna 2025
edeltavat valiaikaiset kriisi- ja siirtymapuitteet (Temporary Crisis and Transition Framework, TCTF.
CISAF on aiempaa selvasti teknologianeutraalimpi ja soveltuu siten paremmin Suomen olosuhteissa
tapahtuviin investointeihin. CISAF on voimassa 2030 asti.

Teknologiateollisuus pitda myonteisend, ettd ehdotuksessa on hydédynnetty uusien
valtiontukipuitteiden tuomaa liikkumavaraa. Tama vastaa useisiin edellisen investointihyvityksen
haasteisiin, kuten rajoitteisiin ydinsahkolla tuotetun vedyn tuotannolle ja kaytolle, teollisuuden
padstovahennyksissa kaytettaville teknologioille ja toisaalta tiukoille hankkeiden valmistumisen
aikarajoille. Teknologiateollisuus pitdd myos valtaosin soveltamisalaan esitettyja kansallisia rajauksia
perusteltuna, jotta hyvitys kohdentuisi hankkeisiin jotka eivat kdynnistyisi lainkaan tai samassa
laajuudessa markkinaehtoisesti. Esitysluonnoksessa on kuitenkin myds kansallisia rajauksia, joita
esitimme muutettavaksi, kuten hankkeiden kynnysraja ja jotkin teknologiset rajaukset.

Pidamme tarkedna, etta:

J Hyvityksen ehdot ovat mahdollisimman selkeat ja hallinnollinen taakka kohtuullinen
suhteessa tuen kokoon.

. Hyvitys olisi saatavilla myos pienemmille yrityksille ja -hankkeille. Ehdotetut alarajat rajaavat
investoinnit padosin pk-yritysten ulottumattomiin. Talta osin esitysta tulisi muuttaa, ja laskea alaraja
korkeintaan kymmeneen (10) miljoonaan euroon. Alarajan sdilyessa tuemme mahdollisuutta
hyodyntda investointiohjelmaa.

. Hyvityksen soveltamisalaan kuuluvissa investoinneissa olisi mahdollisimman vahan
teknologioihin liittyvia rajoitteita, esimerkiksi vedyn tuotantoa ja kayttoa koskien.

Investointihyvityksen myontaminen ja aikataulu

Hyvitysta olisi haettava ja se olisi myonnettava viimeistaan vuoden 2027 loppuun mennessa. Koska
hyvityksen perustana olevat valtiontukipuitteet ovat voimassa 2030 asti, piddmme tarkeana, etta
verohyvityksen jatkotarvetta ja kohdentumista arvioidaan uudelleen vuonna 2027.
Teknologiateollisuus huomauttaa, etta riittava voimassaoloaika on tarpeen, jotta yrityksilla on aikaa
suunnitella sen piiriin kuuluvia investointeja ja hyvitys siten saavuttaisi tavoitteensa kdynnistaa
hankkeita, jotka eivat toteutuisi lainkaan tai samassa laajuudessa tai muodossa ilman hyvitysta.

Teknologiateollisuus pitda hyvana, etta esityksessa on hyddynnetty tukipuitteiden mahdollisuutta
pidentaa hankkeiden toteutuksen aikataulua aiemmasta 36 kuukaudesta 48 kuukauteen ja teollisten
hankkeiden osalta 60 kuukauteen. Pidamme tarkedna, ettd maardajan ylitys ei johda suoraan tuen
menettamiseen ja ettd hankkeen toteuttajasta riippumattomat tilateent, kuten viivastykset lupa- ja
viranomaiskasittelyssa huomioidaan.
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Piddmme perusteltuna, ettd Business Finland toimii hyvityksen myontavana viranomaisena samaan
tapaan, kuin vuoden 2025 hyvityksen osalta.Vaatimus hakea investointihyvitystd ennen toiden
alkamista (25 § ja 26 §) on CISAF-kehyksen mukainen ja perusteltavissa kannustavuusvaatimuksella.
Kaytannossa suurissa teollisuushankkeissa hankevalmistelu, mukaan lukien suunnittelu,
ymparistoluvitukset ja rahoitusneuvottelut, voi kestda useamman vuoden ennen virallista
tyOaloituspaatosta.

Ehdotamme, siksi, ettd Business Finland julkaisee riittdvan ajoissa selkedt ohjeistukset siita, mita
katsotaan toiden alkamiseksi ja mika viela lasketaan luvitukseksi tai valmisteluksi. Tama on kriittista
oikeusvarmuuden kannalta. Hakuaika tulisi avata mahdollisimman pian lain voimaantulon jalkeen,
jotta yrityksilla on realistinen mahdollisuus hyodya hyvityksesta ennen vuoden 2027 maaraajan
paattymista. On my0ds varmistettava, ettad Business Finlandin resurssit kasittelyyn ovat riittavat,
ottaen huomioon, ettd vuoden 2025 kierroksella hakemuksia saapui 54 kappaletta ja ndita
arvioidaan saapuvan 100-200 kappaletta.

Hyvityksen alaraja ja laajentaminen investointiohjelmakohtaiseksi

Esitysluonnoksessa hankkeen investointikustannusten euromaarainen alaraja olisi vuoden 2025
investointihyvityksen tapaan 50 miljoonaa euroa. Alaraja koskee teollisuuden paastévahennys- ja
energiatehokkuushankkeita seka puhtaiden teknologioiden valmistusta. Energiahankkeita koskisi
tukipuitteiden mukainen 1MW raja.

Teknologiateollisuus huomauttaa, ettd kyse on kansallisesta rajauksesta, joka ei perustu
valtiontukipuitteiden vaatimuksiin. Muissa EU-maissa kayttoon otetuissa tukivalineissa
vastaavanlaisia kynnysarvoja ei ole asetettu. Korkea alaraja tarkoittaa kaytannossa, ettd esimerkiksi
pk-yritysten on vaikea hyodyntda hyvitysta. Siten Teknologiateollisuus esittdda matalampaa, enintdan
10 miljoonan euron alarajaa. On huomioitava, etta talldinkin hyvityksen yksityiskohtaiset ja tekniset
ehdot rajaisivat edelleen huomattavasti tukikelpoisia hankkeita.

Mikali alaraja sdilyy korkeana, Teknologiateollisuus pitda kannatettavana ehdotettua uutta
investointiohjelmamallia, jossa useamman laitoksen hankkeet voidaan koota yhteen 50 miljoonan
euron alarajan saavuttamiseksi.

Esitysluonnoksessa investointiohjelman hyvaksyttavien hankkeiden enimmaismaara on rajoitettu
viiteen (5) yksittdiseen, teknisesti samankaltaiseen vdhintdan 10 miljoonan euron
investointihankkeeseen (2 § kohta 21; 15 § 4. mom). Tama voi olla liian tiukka raja laajoissa
konserneissa, joissa samaa teknologiaa kdytetdan useissa laitoksissa.
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Ehdotamme, ettd enimmaismaara nostettaisiin kymmeneen (10) hankkeeseen ilman euromaaraista
kynnysarvoa yksittdisille hankkeille, ja ettd ohjelmaraja soveltuisi myos eri teknologioita kayttaviin
hankkeisiin. Samassa investointiohjelmakokonaisuudessa eri laitoksissa tehtdvat investoinnit voivat
koskea prosessin tai arvoketjun eri osia tai vastata erilaisiin tarpeisiin, jolloin hydodynnetdaan myos
erilaisia teknologioita.

Huomautamme, etta selkeinta olisi ylipaataan laskea kynnysrajaa, jolloin erillista investointiohjelmaa
omine saantdineen ei tarvittaisi.

Soveltamisala

Energian tuotantoa ja varastointia koskevat investointihankkeet

Esitysluonnoksessa soveltamisalaa rajataan energiahankkeiden vain sellaisiin investointityyppeihin,
joihin on arvioitu liittyvan laajamitaista tukitarvetta ja joita ei arvioida vielad syntyvan riittavasti
markkinaehtoisesti. Teknologiateollisuus pitda tata lahtékohtaa kannatettavana, kunhan rajaukset
ovat selkedsti perusteltuja. Kdytdannossa valtiontukipuitteiden mahdollistamasta soveltamisrajasta
on vuoden 2025 investointihyvityksen tavoin rajattu ulos sahkdn tuotantoinvestoinnit. Lisdksi uutena
rajataan ulos energian lyhytaikaista varastointia, jollaisia oli suuri osa vuoden 2025
investointihyvityksen saaneista hankkeista. Siten hyvitys kohdistuisi jatkossa lahinna uusiutuvien ja
vahahiilisten polttoaineiden tuotantoon seka sahkon ja [lammon pitkdaikaisen varastoinnin.

Esitysluonnoksessa sahkon pitkaaikaisella varastoinnilla tarkoitetaan sellaista sihkdenergian
varastointia, jossa varastoitua sahkoa pystyttadisiin purkamaan takaisin sahkéverkkoon vahintaan 12
tunnin ajan, ja lammon kausivarastoinnilla useiden kuukausien varastointia (2 § kohdat 4) ja 5).
Teknologiateollisuus pitaa yleisesti perusteltuna tuen kohdentamista pidempiaikaiseen energian
varastointiin, jossa tuen tarve on todennakoéisesti suurempi ja edellinen hyvitys on jo vauhdittanut
lyhytakaisen varastoinnin hankkeita. Jatkovalmistelussa tulisi kuitenkin kiinnittaa huomiota
lausuntopalautteen pohjalta siihen, ettd maaritelmat sahkon ja lammon osalta ovat hankekehittdjille
mahdollisimman yksiselitteisia ja teknistaloudellisesti perusteltuja. Soveltamisalan tulisi lisaksi pitaa
sisdlldaan vedyn varastointi.

Teknologiateollisuus kiinnittdd huomiota siihen, ettd vedyn seka uusiutuvien ja vahahiilisten
polttoaineiden osalta esitys ei hyddynna CISAF:n tuomaa laajempaa teknologianeutraaliutta
taysimaaraisesti. Vahahiilisten polttoaineiden tuotanto voisi tulla hyvityksen piiriin, kun niita
tuotetaan yhdessa muuta kuin biologista alkuperaa olevien polttoaineiden (RFNBO) kanssa ja
vahintadn 80% tuotetuista polttoaineista on uusiutuvia. Tama perustuu CISAF:n jaksoon 4.1. Jakso
4.2. mahdollistaisi kuitenkin myos laajemmin vahahiilisen vedyn ja polttoaineiden tukemisen.
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Vaikka on mahdollista, ettd suuri osa Suomessa suunnitelluista vetyhankkeista pystyisi tdyttamaan
vaatimuksen tuottaa 80-prosenttisesti RFNBO-vaatimusten mukaista vetya, prosenttiosuus lukitsee
silti hankkeiden tuotantoa ja séhkdnhankintaa vuosiksi eteenpain. Lisdksi se sulkee ulos sellaiset
hankkeet, jotka perustuisivat valtaosin ydinsahkoon, kestavasta biomassasta tuotettuun sahkoon tai
metaanipyrolyysiin. Teknologiateollisuus katsoo siten, etta investointiverohyvityksen olisi
perusteltua hyodyntdaa myos jaksoon 4.2. kuuluvaa laajempaa mahdollisuutta tukea vahahiilista
tuotantoa.

Esitysluonnoksen perusteluiden mukaan rajaukset on tehty osin, koska jakson 4.2. tarkemmat
sdaannot edellyttavat, etta tukiohjelmasta vahintaan 30% varataan RENBO-vaatimukset tayttavien
polttoaineiden valmistukseen. Verotukseen perustuvassa tukiohjelmassa tallaisen varauksen
tekeminen on ymmarrettavasti vaikeaa verrattuna suoriin tukiohjelmiin, joilla on oma rajattu
budjettinsa. Ymmarramme perustelut, mutta piddmme silti tarkedna etta jatkovalmistelussa
haettaisiin ratkaisua joka ei rajaa tarpeettomasti vedyn tuotantoa.

Lisdksi esitysluonnoksessa 14 § momentin 3 mukaan tuotettujen vahahiilisten polttoaineiden
energiasisallon on oltava perdisin muista kuin fossiilisista |ahteista. Yleisesti ottaen
Teknologiateollisuus pitda kannatettavana, ettd hyvitys kohdistuu paastottémaan energiaan. Esitetty
ehdoton rajaus sulkisi kuitenkin pois esimerkiksi metaanipyrolyysiin perustuvat hankkeet, joissa
hiilidioksidi muunnetaan kiinteaan muotoon, jolloin se ei vapaudu ilmakehaan ja voidaan kayttaa
raaka-aineena. Valtiontukipuitteet sallivat, mutta eivat velvoita tallaisen rajauksen tekemista.
Esitamme siksi pitaytymista rajauksissa, jotka koskevat tuotetun vedyn paastoja, eivat
energiasisallon alkuperaa. On todennakoista, etta valtaosa Suomessa kaynnistyvista hankkeista
perustuisi talldinkin padstoéttomaan energiaan.

Teollisuuden paastoja vahentavat ja energiatehokkuutta parantavat hankkeet

Teollisuuden paastoja vahentavat ja energiatehokkutta parantavat hankkeet investointihyvityksessa
perustuvat CISAF:n jaksoon 5, joka on teknologianeutraalimpi kuin aiempi TCTF ja vuoden 2025
investointihyvitys. Aiemmasta poiketen hyvitys ei rajoittuisi ainoastaan sahkodistymiseen ja vedyn
kayttoon, vaan edellyttaisi 40 % padstévahennyksia laitostasolla, 90 % padstévahennyksia teknisen
yksikon tasolla tai 20 % energiankulutuksen vahentymista. Teknologiateollisuus kannattaa
esitysluonnoksen lahestymistapaa, jonka mukaan soveltamisala maaritellaan laajasti CISAF:n
mukaisesti eika sita rajata vain tiettyihin paastévahennys- ja energiatehokkuusteknologioihin.
Maakaasun rajaaminen ulos on kuitenkin tassa yhteydessa perusteltua.

Aiemmasta hyvityksesta poiketen hyvitys voi kohdistua koko laitoksen lisdksi teknisen yksikon
padstdjen vahentamiseen tai energiatehokkuuden parantamiseen. Tdama on myonteista, silla
erityisesti vaativimpien paastovahennyshankkeiden toteutus voi edellyttaa eri prosessin osiin
kohdistuvia investointeja, jotka voivat edetad vaiheittain. CISAF-puitteet mahdollistavat aiemmasta
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TCTF-kehikosta poiketen myos laitostasoa pienemmat hankkeet, silla edellytykset kohdistuvat
"teolliseen toimintaan” (industrial activity).

Teknologiateollisuus pitaa myonteisena, etta CISAF-puitteiden mahdollistama integroitu
l[ahestymistapa teollisuuden hankkeisiin liittyvassa energiantuotannossa on otettu kaytté6n 18 §:ssa.
Tama tarkoittaa, etta teollisuuslaitos voi hakea investointihyvitysta koko hankkeelle, jossa vety tai
polttoaine seka tuotetaan etta kaytetdan saman laitoksen prosessissa, ilman tarvetta pilkkoa hanke
kahteen erilliseen ja eri jaksoihin perustuvaan hakemukseen.

18 §:n 2 momentin 4 kohdan mukaan yhtion on itse kaytettava tuotetuista polttoaineista vahintdaan
80 prosenttia. Kyseinen rajoitus perutuu CISAF:n kohtaan 131, joten siitd ei voi kansallisesti poiketa.
Kaytanndossa rajoitus voi olla monissa hankkeissa varsinkin vuositasolla liian tiukka, silla
teollisuusprosessien energiankulutus vaihtelee tuotantovolyymien mukaan, ja yrityksilla pitaa olla
mahdollisuus myyda tuotantoa myos ulkopuolelle. Ehdotamme, ettd 80 %:n omakayttovaatimusta
voitaisiin arvioidaan investointihankkeen koko teknisen elinkaaren ajalla vaihtoehtona vuosittaiselle
arvioinnille.

Teknologiateollisuus pitda kannatettavana, etta investointihyvitys laajenee kattamaan hiilidioksidin
talteenoton valtiontukipuitteiden mahdollistamalla tavalla (20 §). Tama luo kannustimen esimerkiksi
bioperaisen hiilidioksidin talteenottohankkeille, seka niille teollisille prosesseille, joissa hiilidioksidin
talteenotto voi olla talld hetkelld ainoa soveltuva paastovahennysmuoto. Edellytyksena on, etta
hanke johtaa suorien kasvihuonekaasupaastdjen vahentymiseen.

Edellytyksen tayttamiseksi esitysluonnoksen 20 § hyédynnetdan CISAF-kehyksen kohdan 148
turvasatamasdadosta, jonka mukaan ehto tayttyy kun talteenotettu hiilidioksidi on pysyvasti
kemiallisesti sidottu tuotteissa, hydédynnetdan uusiutuvien tai vahahiilisten polttoaineiden
tuotannossa tai sijoitetaan pysyvasti geologiseen varastoon. Teknologiateollisuus korostaa, etta
talteenotettua hiilidioksidia on voitava hyodyntda myos muissa tarkoituksissa, kuten
kemianteollisuuden tuotteissa, joissa voidaan myos saavuttaa padstovahennyksia. Siksi on hyva, etta
esitysluonnoksen perusteluiden mukaan 20 § ehdot eivat estdisi hyvityksen mydntamista myos
muille kuin turvasatamasaantojen mukaisille hankkeille, mikali hakija voi osoittaa taman johtavan
paastovahennyksiin. Selkeyden vuoksi tama olisi perusteltua todeta myds suoraan itse pykalassa.

Teknologiateollisuus esittaa, etta pykalissa ja perusteluissa tdsmennetdan lisdksi siten, etta se kattaa
hiilidioksidin (CO2) lisdksi myos muiden soveltuvien hiiliyhdisteiden, kuten haan eli hiilimonoksidin
(CO) talteenoton, ja etta 20 § ehtojen tayttaminen voi koostua talteenotetun hiilen kaytosta useisiin
pykaldssa mainittuihin tarkoituksiin, ei poissulkevasti vain yhteen. Tdma on tarkeaa erityisesti
suurten hiilen talteenottohankkeiden toteutettavuuden kannalta.
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Huomautamme, ettd Suomessa yksi potentiaalinen bioperaisen hiilidioksidin ldhde
metsateollisuuden ja suurten bioenergialaitosten lisaksi on talteenotto biometaanin tuotannon
yvhteydessa. 50 miljoonan euron hankekynnys rajaa kuitenkin kdytdnnodssa nama kohteet
investointihyvityksen ulkopuolelle. Pienempi hankekohtainen alaraja voisi edistdd myos naiden
hankkeiden kdynnistymista.

Esitysluonnoksen 21 § saadetdan erityisista edellytyksista biopolttoaineiden, vedyn tai
vetypohjaisten polttoaineiden kaytolle. Pykalan tulisi olla kokonaisuudessaan CISAF-kehikon kohdan
146 mahdollistama, joka sisdltda RFNBO- tai vahahiilisen vedyn lisdksi myos vedyn, joka on tuotettu
hyédyntden kestavyyskriteerit tayttavaa biomassaa.

Puhtaan teknologian valmistuskapasiteettia koskevat investoinnit

Esitysluonnoksen lahtokohtana on CISAF:n jakso 6, jonka soveltamisala puhtaiden teknologioiden
osalta vastaa pitkalti nettonolla-asetusta ja kattaa 19 eri teknologialuokkaa, ndiden komponentteja
seka niihin tarvittavia uusia ja kierratettyja kriittisia raaka-aineita. Soveltamisala on siten
huomattavati kattavampi kuin vuoden 2025 hyvityksessa ja TCTF:ssd. Teknologiateollisuus kannattaa
tata [ahtokohtaa.

Verotukselliset huomiot

Vuoden 2025 investointihyvityksen seka nyt lausuttavan 2026-2027 investointihyvityksen valilla on
eroja ja yhtenevaisyyksia.

Yhtenevaisyydet:

. hyvitysmekanismi on sama: hyvitys vahennetdan edelleen yhteiséverosta enintdadan 20 vuoden
aikana ja enintdan 10 % vuodessa.

. 150 milj. € konsernikohtainen enimmaismaara sailyy.

Muutokset:

. tukikelpoisten investointien laajentuminen,

. investointiohjelma-kohtaisen tarkastelun kayttoonotto,

. suurten konsernien parempi hyotyminen investontihyvityksestd, kun EU:n mininimeron uusi

substanssiperusteisten verohyvitysten safe harboria voidaan soveltaa
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Substanssiperusteisten verohyvitysten uusi Safe Harbor suurille konserneille

OECD julkaisi tammikuussa 2026 laajan Side-by-side-paketin EU:n minimiveroon liittyen.
Lakiehdotukset on jo saatettu voimaan Suomessa. Ne on sisallytetty lakiin suurten konsernien
vahimmaisverosta (1308/2023). Side-by-side-paketti toi lainsdddantdon substanssipohjaisen
verohyvitysten safe harborin (SBTI SH).

SBTI SH sallii konsernin kasitella tiettyja hyvaksyttyja verohyvityksia (Qualified Tax Incentives, QTI)
lisdyksena katettuihin veroihin. QTl:ksi katsotaan yleisesti saatavilla olevat kannustimet, jotka
perustuvat joko tehtyihin menoihin (expenditure-based) tai lainkayttoalueella tuotetun aineellisen
omaisuuden maaraan (production-based). Pelkkia ajoitukseen vaikuttavia sdanndksia, kuten
valitonta kuluksi kirjausta, ei katsota QTl:ksi, mutta tasta ei ole nyt tdsas investointiverohyvityksessa
kyse.

Ennen SBTI Safe Harborin voimaantuloa ei-palautettavat verohyvitykset (kuten 2025 voimassa ollut
investointiverohyvitys) pienensivat katettuja veroja EU:n minimiveron GloBE-laskennassa. Ne eivat
tayttaneet palautettavan verohyvityksen maaritelmaa, ja saattoivat nain laskea efektiivisen
veroasteen alle 15 %:n. SBTI Safe Harbor korjaa taman epakohdan sallimalla kyseisten QTl:den
lisdamisen katettuihin veroihin.

Teknologiateollisuus pitaa erittdin myodnteisena ja kannatettavana, etta SBTI Safe harbour soveltuisi
investointihyvitykseen, ja suuremmatkin yritykset voisivat hyotya hyvityksesta. Asia on ansiokkaalla
tavalla kuvattu hallituksen esitysluonnoksessa.

Vaikutusarviot

Esitysluonnoksen vaikutusarvioissa todetaan, etta ilmaston nakokulmasta paastokauppasektorin
investointihankkeilla ei olisi vaikutuksia lainkaan, silla EU:n laajuisessa paastokaupassa paastojen
vaheneminen toisaalla vapauttaa paastooikeuksia kaytettavaksi muualla. Huomautamme, etta tdma
ei pida paikkaansa, kun huomioidaan paastékauppaan kuuluva ja vuonna 2019 kaytto6notettu
markkinavakausvaranto (MSR), joka ottaa sisaan ylitarjontaa markkinoilta.

Teppo Sakkinen

Johtaja, kestava kasvu

Satu Grekin
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Asiantuntija, talous ja verotus

Teknologiateollisuus ry

Sakkinen Teppo
Teknologiateollisuus ry
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