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mietinnosta, luonnos hallituksen esitykseksi avoimuusrekisterilaiksi

Lausunnonantajan lausunto
Kannatatteko avoimuusrekisterin perustamista Suomeen?
Kylla

Mika esilld olevista kolmesta avoimuusrekisterin soveltamisalavaihtoehdosta tulisi valita (eli mihin
tahoihin kohdistuvaa lobbausta ilmoitusvelvollisuuden tulisi koskea)?

Eduskunta, ministeri6t ja valtion virastot
Yleiset huomiot esityksesta

Avoimuusrekisterilaki koskisi paatdksentekoon vaikuttamista. Mietinnosta ei kdy ilmi, katsottaisiinko
tietosuojavaltuutetun toimisto sdantelyssa tarkoitetuksi virastoksi, mikali soveltamisala kattaisi myos
virastot. Tietosuojavaltuutettu on itsendinen ja rilppumaton valvontaviranomainen, joka tekee
paatoksia muun muassa rekisterdidyn oikeuksia koskevissa asioissa. Pitaisin arveluttavana, etta
lahtokohtaisesti katsottaisiin asianmukaiseksi, ettd tallaiseen paatoksentekoon voidaan kohdistaa
lobbausta.

Mietinndssa oli arvioitu tarvetta kasitella henkil6tietoja ja henkilotietojen suojaa koskevaa
saantelykehikkoa, ml. yleisen tietosuoja-asetuksen (679/2016) kansallinen harkintamarginaali,
asianmukaisesti. Mietinnon perusteella nayttaisi selvalta, etta valtiontalouden tarkastusvirastosta on
rekisterinpitdja. Mietinnon sivulla 56 todetaan, etta avoimuusrekisteria on valmisteltu siita
lahtokohdasta, etta rekisteri on keskitetty ja julkisen vallan (viranomaisen) ylldpitama. Yleisen
tietosuoja-asetuksen 4 artiklan 1 kohdan 8 luetelmakohdan tarkoittama henkildtietojen kasittelija
voi tyypillisesti yllapitaa rekisteria rekisterinpitdjan lukuun. Rekisterinpitdjan tehtavista saddettaisiin
kuitenkin tarkemmin mietintdon sisaltyvan lakiluonnoksen 7 § :ssd, jonka mukaan valtiontalouden
tarkastusvirasto toimisi avoimuusrekisterin rekisterinpitdjana. Lisaksi esimerkiksi mietinnon sivulla
89 selvennetdan miten valtiontalouden tarkastusviraston tulisi toimia, jos syntyy epadilys
virheellisesta tai haitallisesta tietojen ilmoittamisesta. Mietinnon perusteella kysymys
rekisterinpitdjasta ndyttaa selvalta. Avoimuusrekisterilaissa ei ole tarpeellista eikda mydskaan
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mahdollista sdataa tarkemmin, miten rekisterinpitdjan tulee menetelld esimerkiksi korjatessaan
virheitd, joita sen kasittelemiin henkiltietoihin mahdollisesti sisaltyisi. Nahdakseni on kuitenkin
perusteltua selventda rekisterinpitdjan velvoitteita taltd osin mietinnon perusteluosassa.

Lisaksi totean, etta tietosuojavaltuutetulla on toimivalta maarata virheellinen tieto oikaistavaksi tai
poistettavaksi (mietinnon sivu 90).

TALUS ANU
Tietosuojavaltuutetun toimisto - tietosuojavaltuutettu
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