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Lausuntopyynto parlamentaarisen ohjausryhman ja asiantuntijatyoryhman
mietinnosta, luonnos hallituksen esitykseksi avoimuusrekisterilaiksi

Lausunnonantajan lausunto
Kannatatteko avoimuusrekisterin perustamista Suomeen?
Kylla

Mika esilld olevista kolmesta avoimuusrekisterin soveltamisalavaihtoehdosta tulisi valita (eli mihin
tahoihin kohdistuvaa lobbausta ilmoitusvelvollisuuden tulisi koskea)?

Koko valtionhallinto
Yleiset huomiot esityksesta

Lobster.ist Oy tarjoaa lobbauksen ammattilaisille ja sellaiseksi haluaville ohjelmiston tehokkaaseen
tiimityohon. Suomessa palveluamme kdyttaa huomattava maara keskeisia laajamittaista lobbausta
tekevia organisaatioita. Olemme jo useamman vuoden ajan kehittdneet ohjelmistoa, joka auttaa
tekemaan lobbausta jarjestelmallisemmin ja vaikuttavammin. Yksinkertaisesti sanoen haluamme
Suomeen ja maailmaan parempaa lobbausta olipa asialla yritys, etu- tai kansalaisjarjesto tai vaikkapa
spontaanisti syntynyt kansalaisliike. Tavoitteenamme on demokratisoida lobbausta tarjoamalla
erilaisille tahoille niiden resursseista riippumatta mahdollisuuden rikastaa poliittisten ja
virkamiespaattajien ymmarrysta tarkeiksi kokemistaan asioista.

Asiakkaillamme on jo talla hetkella Lobsterin tarjoamassa palvelussa suurin osa siita tiedosta, jota
avoimuusrekisteriin tultaisiin raportoimaan. Lainsddadannon vaatiman raportoinnin automatisointi
onnistuu kokonaan tai osittain palvelumme avulla. Piddmmekin tarkedna, etta avoimuusrekisterin
jatkovalmistelussa seka lopullisessa teknisessa toteutuksessa mahdollistetaan raportoinnin
automaatio turhan hallinnollisen tydn valttamiseksi.

Meilld on kolme yksityiskohtaisempaa huomiota:
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Lausunnolla olevassa luonnoksessa paattdjien tapaamisia esitetdaan raportoitavaksi paaosin vain
organisaatiotasolla. Organisaatiotasoinen raportointia pidetdaan perusteltuna raportoivien tahojen
tydmaaran nakokulmasta. Nakemyksemme mukaan raportoinnin rajoittaminen organisaatiotasolle
tekee siita tyolaampaa kuin paattajatasoinen raportointi. Vaikuttajatapaamiset ovat paasaantoisesti
henkilokohtaisia tai johonkin rajattuun paattajajoukkoon liittyvid, ja ne kirjataankin ylos osallistujien
perusteella. Organisaatiokohtaisen yhteenvedon laatiminen vaatii ylimaaraista tyota. Naemmekin,
ettd niin lapinakyvyyden kuin raportoinnin kannalta on perusteltua ilmoittaa tapaamiset seka
henkil6- ettd organisaatiotasolla.

Avoimuusrekisterin ajatuksena on tehda lobbauksesta avoimempaa. Onkin perusteltua, etta
avoimuusrekisterin tieto on saavutettavissa eri tavoin. Tiedon saavutettavuuden ja avoimuuden
kannalta pidamme keskeisend avoimuusrekisterin tiedon tarjoamista avoimena datana. Julkisen
hallinnon tietovarantojen avaaminen edistaa ainakin kolmea eri tavoitetta: 1) demokratian ja
hallinnon lapindkyvyyden lisddntyminen, 2) uusien markkinoiden ja innovaatioiden syntyminen ja 3)
hallinnon sisdisen tehokkuuden lisddntyminen (sisdisten prosessien virtaviivaistaminen).

Avoimuusrekisterin tarjoaminen avoimena datana antaa Lobsterin kaltaisilla kaupallisille
palveluntuottajille ja kansalaisjarjestoille mahdollisuuden rakentaa avoimen datan paille
monipuolisia kayttoliittymia tiedon |6ytamiseen helpommin.

Raportoinnin on suunniteltu tapahtuvan kaksi kertaa vuodessa. Nakemyksemme mukaan
raportoinnin pitdisi tapahtua useammin, jotta rekisteri vastaisi asetettuja tavoitteita. Rekisterin
tietojen kaytdn osalta ajantasaisuudella on suuri merkitys, koska tiedon arvo heikkenee nopeasti sen
vanhentuessa. Ajantasaisuus on oletettavasti keskeistad Lobsterinkaltaisten palveluiden rinnalla myos
medialle ja muille avoimuusrekisteria kadyttaville tahoille.

Nakemyksemme mukaan raportointi on luontevaa jakaa kahteen osaa:

1) Taustatiedot kuten budjetit ja teknisluonteiset tiedot voi hyvin toimittaa kootusti kerran
vuodessa.

2) Tapaamisia koskevat tiedot on taasen hyva toimittaa mahdollisimman reaaliaikaisesti tai
vahintaan vuosineljanniksittdin. Tarvittaessa vaikuttamistyota tekeville tahoille on annettava
mahdollisuus raportoida tapaamisista tiheammin kuin lainsdddannén minimivaatimus maaraa.
Huomattavan vanhan tapaamistiedon raportointi saattaa luoda vain turhaa byrokratiaa ilman etta se
merkittavasti hyddyntaisi avoimuuden lisdantymista.
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