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Lausuntopyynto parlamentaarisen ohjausryhman ja asiantuntijatyoryhman
mietinnosta, luonnos hallituksen esitykseksi avoimuusrekisterilaiksi

Lausunnonantajan lausunto
Kannatatteko avoimuusrekisterin perustamista Suomeen?
Kylla

Mika esilld olevista kolmesta avoimuusrekisterin soveltamisalavaihtoehdosta tulisi valita (eli mihin
tahoihin kohdistuvaa lobbausta ilmoitusvelvollisuuden tulisi koskea)?

Koko valtionhallinto
Yleiset huomiot esityksesta

Syyttajalaitos katsoo, ettd mietinto on hyva kokonaisuus, ja pitda kannatettavana sitd, ettd Suomi on
osaltaan toteuttamassa sitd, mitda Euroopan Neuvosto ja OECD ovat suositelleet jo useamman
vuoden ajan ts. ettd avoimuusrekisterin kdyttoon ottamisella osaltaan vaikutettaisiin julkisen
paatoksenteon avoimuuteen ja vaikutteista vapaaseen paatdoksenteon varmistamiseen.

Mietinndssa esitetyn mukaan rekisteriin ilmoittautuminen olisi esityksen mukaan pakollista niille,
joita sdantely koskee. Tama on hyva lahtokohta. Talla hetkelld tarkoitus on kohdentaa
rekisteroitymisvelvollisuus kaikkeen valtion hallintoon kohdistuvaan vaikuttamiseen, mika on myds
kannatettavaa. Syyttdjalaitos kuitenkin katsoo, etta rekisterditymisvelvoite olisi syyta ulottaa
mahdollisimman pian myds kuntien viranomaisiin ja luottamushenkiléihin kohdistuvaan
vaikuttamiseen.

MietinnOssa esitetyn mukaan rekisterdityminen koskisi vain lobbaamista tekevia, ei lobbaamisen
kohdetta kuten virkamiehia, kansanedustajia, heidan avustajiaan jne. Mietinnon sivulla 60
puhutaan tapaamispaivakirjasta, joka on esim. joillakin kansanedustajilla kdytossa. Tama on
suositeltava ja avoimutta edistdva tapa. Samalla sen kaytto lisda lapinakyvyytta lobbaajan ja
lobbauksen kohteen valiseen toimintaan.
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Mietinnossa esitetyissa sadanndsehdotuksissa on madritelty, mita lobbaamisella tai vaikuttamisella
laissa tarkoitetaan. Tarkoitus on my06s antaa ohjeet/suositukset hyvan tavan mukaisesta
lobbaamisesta/vaikuttamisesta. Tamakin on hyva tavoite. Syyttdjalaitos katsoo, ettd
jatkovalmistelussa olisi hyva pohtia, jadko “satunnainen ja vahdinen vaikuttaminen” turhaan
ilmoittamisen ulkopuolelle, jos yhteydenottoja on kuitenkin sddannéllisesti muutamia vuodessa.
Tama "satunnainen tai vahadinen vaikuttaminen” saattaa muutenkin olla osa-alue, jossa syntyy
tulkintaongelmia siitd, tulisiko rekisterdityminen tehda.

Mietinn@ssa esitetyissa saanndsehdotuksissa ei esiteta mitaan sanktiota sille, jos
rekisteroitymisvelvoite laiminlyodaan tai annetaan vaaria tietoja. Syyttdjalaitos katsoo, etta

jatkovalmistelussa olisi syyta harkita sita, etta rekisterinpitajalla ja valvojalla olisi jokin keino puuttua

velvoitteiden tahalliseen laiminlyontiin.
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