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Lausuntopyynto parlamentaarisen ohjausryhman ja asiantuntijatyoryhman
mietinnosta, luonnos hallituksen esitykseksi avoimuusrekisterilaiksi

Lausunnonantajan lausunto
Kannatatteko avoimuusrekisterin perustamista Suomeen?
Kylla

Mika esilld olevista kolmesta avoimuusrekisterin soveltamisalavaihtoehdosta tulisi valita (eli mihin
tahoihin kohdistuvaa lobbausta ilmoitusvelvollisuuden tulisi koskea)?

Koko valtionhallinto
Yleiset huomiot esityksesta

EPT-verkosto kannattaa avoimuusrekisterin perustamista ja sen ulottamista kaikkeen
valtiohallintoon vaikuttamiseen. Ajankohta rekisterin perustamiselle on verkoston nakokulmasta
hyva, silla hallintoon on tulossa uusia toimijoita SOTE-uudistuksen myota.

Ehkaisevan paihdetyon jarjestot vaikuttavat ja osallistuvat paatéksentekoon monin eri tavoin.
Yhteista jarjestoille on se, ettd vaikuttamistyolla keskitytdaan suurelta osin tuomaan esiin
kansalaisten danta, ja varsinkin niiden, jotka eivat itse koe pystyvansa vaikuttamaan yhteisiin
asioihin.

Avoimuusrekisterin hyva puoli on, etta se lisda kansalaisten luottamusta ja mahdollisuuksia seurata
paatoksentekoa. Nakyvaksi tekeminen lisda parhaassa tapauksessa kansalaisten omaehtoista
aktiivisuutta ja demokratiaa, kun vaikuttamistyd prosessina selkeytyy. Avoimuusrekisteri voi
vahentaa epaasiallista vaikuttamista, sekd parhaimmillaan korruptiota. Lisdksi se voi nayttaa
vaikuttamistyon todelliset rakenteet ja vahentda epaluottamusta. Kansalaisjarjestdjen nakokulmasta
tata voidaan pitaa positiivisena asiana.
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Kansalaisjarjestdjen vaikuttamisty6lla ei ole erityistavoitteena tuoda etua organisaatioille, vaan
tuoda asiantuntemuksen ja kansalaisten danen avulla tietoa paatoksenteon tueksi. Kaikesta tiedosta
ei ole olemassa julkista rekisteria, vaan my0s niin sanotuilla hiljaisilla signaaleilla on roolinsa
paatoksenteossa. Rekisterissa tulisikin ndkya vaikuttamisen erilaiset asteet selkedsti, silld jarjestojen
vaikuttamistyo eroaa paljon esimerkiksi yksityisiin talousintresseihin liittyvasta vaikuttamistyosta.

Rekisteri voisi toteutuessaan tukea tasapuolisuutta vaikuttajatahojen valilla. Paattajat voisivat
helpommin arvioida, kuinka paljon vaikuttamistoimia heihin kohdistetaan seka mitka tahot ovat
aktiivisia erilaisissa teemoissa. Vaikuttaminen tulisi silti nahda positiivisena toimintana, eika
reksiterista tulisi muodostua "mustaa listaa”. Negatiivinen mielikuva vaikuttamistydsta vahentaisi
ratkaisevasti kansalaisdemokratiaa.

Kansalaisjarjestoille on erityisen tarkeaa, ettei rekisteriin liittyminen vaadi raskasta byrokratiaa.
Kaikilla jarjestoilla ei ole riittavasti resursseja laajaan seurantaan, ja vaikuttamistyon maara saattaa
olla pienta. Rekisteriin kuuluminen pitdisi tehda helpoksi ja seurannan voisi liittaa esimerkiksi
julkisen rahoituksen hakuun. Vuosittain tehtava ilmoitus olisi riittava.

Rekisterin kehittamistyodssa tulee kuulla tahoja monipuolisesti, ja avoin lausuntopyynt6 on tassa
hyva tyokalu. Tulevassa neuvottelukunnassa tulisi olla lisdksi mukana myos kansalaisjarjestojen
edustus. Neuvottelukunnan tulisi kiinnittaa erityishuomiota rekisterin selkeyteen, sen
kayttokokemuksiin seka vaikuttajien etta vaikutettavien nakokulmasta seka siihen, minkalainen
mielikuva rekisteristd annetaan.

Eloranta Annika

Ehkaisevan paihdetyon jarjestoverkosto - Verkostoon kuuluu 58
valtakunnallista jarjestda, jotka edistavat ehkdisevan paihdetyon teemoja
tyossaan.
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