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Lausunnonantajan lausunto

1. Onko lain soveltaminen sosiaali- ja terveydenhuollon jarjestamisvastuussa oleviin tahoihin riittdva (1 §,
4 § 1 kohta)?

Kylla

2. Onko lain soveltaminen samanlaisena kaikkiin palveluntuottajiin niiden oikeudellisesta muodosta ja
toiminnan tarkoituksesta huolimatta perusteltu ratkaisu (1 §, 4 § 2 kohta)?

Kylla

3. Parantavatko palveluntuottajalle ja toiminnalle asetetut edellytykset asiakas- ja potilasturvallisuutta (2
luku, 16 §)?

Kylla

4. Vahentdako palveluntuottajan ja sen palveluyksikéiden erillinen rekisteréinti, palveluyksikéiden
siirtokelpoisuus ja riskiperusteinen hyviaksymismenettely palveluntuottajan ja viranomaisen hallinnollista
tyota (16 §, 21 §)?

Ei kantaa
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5. Vahentdako yhteisen palveluyksikon kayttomahdollisuus palveluntuottajan ja viranomaisen
hallinnollista tyota ja parantaako se mahdollisuuksia valvoa toimintaa kokonaisuutena (4 § 6 kohta, 22 §)?

Kylla padosin
6. Onko valtuutetun palveluntuottajan kasite ja tehtavat perusteltuja (4 § 6 kohta, 22 §)?
Kylla
7. Onko valtuutetun palveluntuottajan kasitteelle muita vaihtoehtoja?
Ei kantaa
8. Onko palvelunjarjestdjan ja palveluntuottajan omavalvontaa koskevat sadnnokset riittavat (4 luku)?

Ei kaikilta osin [STTK pitaa tarkeana, ettd omavalvontasadannoksia vahvistetaan ja omavalvontaa
kehitetdan. Olennaista on, ettd omavalvontasuunnitelmien puutteisiin tai niitd koskeviin
laiminlyonteihin puututaan tehokkaasti. Palveluntuottajia tulisi velvoittaa ottamaan henkildston
paremmin mukaan omavalvontasuunnitelmien laatimiseen sekd varmistamaan henkiloston riittava
osaaminen omavalvonnan osalta. Lakiehdotuksen 26 §:43n tulisikin lisata saados siita, etta
tydantajan tulee jarjestaa perehdytysté ja tdydennyskoulutusta omavalvonnasta ammattihenkildille
ja muille tyontekijoille. ]

9. Ovatko valvontaviranomaisen keinot riittavat asiakas- ja potilasturvallisuuden kannalta (5 luku)?

Ei kaikilta osin [STTK pitaa tarkeana, ettd omavalvontasaannoksia vahvistetaan ja omavalvontaa
kehitetaan. Lisaksi tarvitaan kuitenkin riittavasti resursoitua, vaikuttavaa ja oikea-aikaista
viranomaisvalvontaa. STTK katsoo, etta hallituksen esityksessa tulee selkeasti kuvata se, millaisia
vaikutuksia valvontaan on silla, ettd hyvinvointialueet eivat toimi valvontaviranomaisen roolissa.
Lakiehdotuksesta puuttuu myos kokonaan jalkivalvontaan liittyvat keinot. Lisdksi olennaista olisi
mahdollistaa valvontaviranomaisten maaraamat taloudelliset sanktiot tilanteissa, joissa
lainsdaddantoa tai viranomispaatoksia on taloudellisen tai muun hyddyn saamiseksi rikottu. ]

10. Muut vapaamuotoiset huomiot sosiaali- ja terveydenhuollon valvontalaista?
YLEISTA

STTK pitaa hallituksen esitystd eduskunnalle laiksi sosiaali- ja terveydenhuollon valvonnasta
tavoitteiltaan erittdin kannatettavana.

Lakiehdotus antaa hyvat mahdollisuudet sote-palveluiden laadun varmistamiseen ja lisda
valvontatoiminnan tehoa ja uskottavuutta. Joiltain osin lakiesitystad on kuitenkin syyta tiukentaa tai
tarkentaa, jotta valtytaan saadosten kiertamiselta.

HENKILOSTON ILMOITUSVELVOLLISUUS

STTK pitaa tarkeana, etta sote-palveluita kayttavan asiakkaan ja potilaan asiakas- ja
potilasturvallisuus seka laadukkaat palvelut varmistetaan kaikissa palvelurakenteissa.
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Lakiehdotuksen 29 §:n muotoilu palveluntuottajan ja henkilokunnan ilmoitusvelvollisuudesta tukee
tata tavoitetta.

Palveluntuottajan henkilosto6n kuuluvan tai vastaavissa tehtavissa toimeksiantosuhteessa tai
alihankkijana toimivan henkilén on ilmoitettava viipymatta palveluyksikén vastuuhenkildlle, jos han
tehtdvissdan huomaa tai saa tietoonsa epdakohdan tai ilmeisen epakohdan uhan asiakkaan tai
potilaan sosiaali- tai terveydenhuollon toteuttamisessa.

Sote-valvontalain mukaan henkiléston on tehtava ilmoitus ensisijaisesti palveluyksikén
vastuuhenkildlle. Vastuuhenkilon on ilmoitettava asiasta palveluntuottajalle. lImoittajan on lisaksi
ilmoitettava asiasta valvontaviranomaiselle, jos epdkohtaa ei korjata viivytyksetta. lImoituksen
tehneeseen henkil6dn ei saa kohdistaa kielteisia vastatoimia ilmoituksen seurauksena. Lisaksi
saadetdan palveluntuottajan velvollisuudesta tiedottaa henkildston ilmoitusvelvollisuudesta.

Epdkohdista ilmoittavan tyontekijan suoja on jaanyt lakiehdotuksessa puutteelliseksi, mika voi
johtaa siihen, ettei havaituista epakohdista tehda ilmoituksia siina laajuudessa kuin lakia
saadettdessa on oletettu. Pelkka sdaados vastatoimien kiellosta ei turvaa riittavalla tavalla ilmoittajan
asemaa. Sosiaali- ja terveydenhuollon ammattihenkilille tulee turvata tosiasialliset mahdollisuudet
ilmoittaa vaarinkaytoksista, epakohdista tai epakohtien uhasta myos valvontaviranomaiselle, ilman
pelkoa ty6nantajan kielteisista vastatoimista.

Parhaillaan valmistelussa olevassa lakiehdotuksessa EU:n ja kansallisen oikeuden rikkomisesta
ilmoittavien henkildiden suojelusta (ilmoittajien suoja) pyritdan parantamaan unionin oikeuden
taytantoonpanon tehokkuutta luomalla unionitasoiset yhdenmukaiset vahimmaisvaatimukset
vaarinkaytosten ilmoittajien suojelulle. Ehdotettavan lain tavoitteena on, etta ilmoittaja, joka tyonsa
yhteydessa havaitsee tai epdilee yleisen edun vastaista toimintaa, voi ilmoittaa asiasta turvallisesti.
Nain voitaisiin ennaltaehkaista yleiseen etuun kohdistuvia uhkia ja vakavia haittoja.

IImoittajien suojaa koskevassa lakiehdotuksessa saddettaisiin prosessista, jossa ensisijainen ilmoitus
tehddan organisaation sisdiseen ilmoituskanavaan, toissijainen ulkoiseen ilmoituskanavaan ja
kolmantena vaihtoehtona on tiedon julkaiseminen, mikali asian selvittdminen ei ole edennyt lain
mukaisesti tai on (esimerkiksi) epdtodennakoista ettd viranomainen ryhtyisi korjaaviin
toimenpiteisiin. Lisaksi laissa sdddetadan menettelytavoista asian etenemiseen liittyen, ilmoitusten
kasittelijoiden salassapitovelvollisuudesta, vastatoimien kiellosta, ilmoittajien vastuuvapaudesta,
todistustaakasta seka hyvityksesta ja vahingonkorvauksesta ilmoittajalle, mikali vastatoimien kieltoa
rikotaan.

STTK katsoo, etta ilmoittajia tulisi suojata yhdenmukaisesti seka kansalaisten palvelujen laatuun etta
yleiseen etuun ja vaarinkdytosten havaitsemiseen liittyvissa asioissa. Taman vuoksi sote-valvontalain
ilmoitusvelvollisuudesta tulee saataa yhdenmukaisesti ilmoittajien suojaa koskevan saantelyn kanssa
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ja sote-ala tulee sisallyttaa ilmoittajan suojaa koskevan lakiehdotuksen soveltamisalan piiriin.
Suojasta saataminen eri tavoin sote-valvontalain piirissa, johtaisi sddntelyn epdjohdonmukaisuuteen.

STTK katsoo, etta ilmoittajien suojaa koskeva sdaantely kuvaa ilmoitusprosessiin liittyvat vastuut

selkedmmin ja turvaa kattavammin ilmoittajan asemaa mahdollisten kielteisten seuraamusten
osalta.

Nummelin Ida
STTK ry.
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