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Luonnos hallituksen esitykseksi yhdyskuntarakentamislaiksi seka eraiksi siihen
liittyviksi laeiksi

1 luku Yleiset saannokset
Ndkemyksenne luvusta 1

Jyvaskylan kaupunki pitdad yhdyskuntarakentamista koskevan lainsdadannon uudistamista
lahtokohtaisesti perusteltuna, erityisesti siltd osin kuin tavoitteena on

saantelyn selkeyttaminen ja eri suunnitteluvalineiden valisten suhteiden tasmentaminen.
Lakiluonnoksessa esitettyjen ratkaisujen kokonaisvaikutuksia kuntien toimintaan ja kuntien
tosiasiallisiin edellytyksiin hoitaa niille osoitettuja tehtavia ei kuitenkaan ole kaikilta osin arvioitu
kattavasti. Esitetty sadntely kaventaa kuntien harkintavaltaa asioissa, jotka kuuluvat perinteisesti
kunnallisen itsehallinnon ydinalueeseen, ja lisda hallinnollista taakkaa seka menettelyllista raskautta.

2 luku Viranomaiset

Nakemyksenne luvusta 2

3 luku Suunnittelu
Nakemyksenne luvusta 3

Jyvaskylan kaupunki pitaa esteettomyyden edistamista yhdyskuntarakentamisessa erittdin tarkeana
ja kannatettavana tavoitteena. Esteettémyys parantaa alueiden saavutettavuutta, yhdenvertaisuutta
ja turvallisuutta eri kdyttdjaryhmien ndkdkulmasta ja on keskeinen osa laadukasta ja kestavaa
kaupunkiymparistoa.

Kaupunki katsoo kuitenkin, ettad lakiehdotuksen esitetty esteettomyytta koskeva saantely ei
esitetyssa muodossa ota huomioon kuntien erilaisia Iahtékohtia ja

paikallisia olosuhteita. Liian jaykka sdantely voi johtaa tilanteisiin, joissa yleisten alueiden
toteuttaminen tai perusparantaminen viivastyy tai jaa kokonaan
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toteuttamatta ja siten toimii vastoin sille asetettua tavoitetta.

Esteettomyyttd koskevaa saantelya tulisi kehittda siten, etta kunnille jatetaan riittava harkintavalta
arvioida esteettomyysratkaisujen laajuutta ja toteuttamistapaa paikalliset olosuhteet huomioon
ottaen. Saantelya tulisi tasmentaa esimerkiksi siten, etta esteettomyysvaatimusten soveltaminen
perustuisi tapauskohtaiseen arvioon ja mahdollistaisi myos perustellut poikkeamiset silloin, kun ne
ovat kokonaisuuden kannalta tarkoituksenmukaisia.

4 luku Rakentaminen

Nakemyksenne luvusta 4

Tulisiko katu- ja viheralueiden rakentamiselle asettaa maaraaika, esimerkiksi 10 tai 15 vuotta yleisen
alueen suunnitelman voimaan tulemisesta? Mita vaikutuksia, etuja tai haittaa talla olisi eri osapuolille?
Esitysluonnoksessa ei ole asetettu tallaista maaraaikaa.

Ei tulisi asettaa aikarajaa [Hyvaksytyn suunnitelman toteutuminen saattaa joissain tapauksissa
viivastya jopa useampia vuosia, jolloin suunnitelman toteuttaminen tietyn aikarajan puitteissa
sellaisenaan voi muodostua niin teknisesti kuin taloudellisestikin epatarkoituksenmukaiseksi.]

5 luku Yleisen alueen kayttoon luovuttaminen ja lakkaaminen

Ndkemyksenne luvusta 5

6 luku Kunnossapito
Ndkemyksenne luvusta 6

Lakiehdotuksen 36 § muodostaa erillisen suunnitelmatason, joka lisaa kunnille hallinnollista tyota ja
vaatii uusia menettelyja, dokumentointia ja mahdollisesti myos paatoksentekorakenteita. Jyvaskylan
kaupunki katsoo, etta tama merkitsee selkeda hallinnollisen taakan kasvua verrattuna nykyiseen
jarjestelmaan.

Kunnossapitosuunnitelmavelvoitteen lisdarvo suhteessa nykyisiin kdytantoihin jaa epaselvaksi.
Velvoite sitoo resursseja suunnitelmien laatimiseen ja ylldpitoon sen sijaan, ettd ne voitaisiin
kohdentaa varsinaiseen kunnossapitotydhon. Lainsdadannon valmistelussa tulee noudattaa
tarkoituksenmukaisen ja oikeasuhtaisen sdaantelyn periaatetta. Sdantelyn tulisi olla valttdamatonta
asetettujen tavoitteiden saavuttamiseksi ja oikeassa suhteessa niistd saatavaan hyotyyn nahden. 36
§ osalta tulisi vield tarkentaa vaikutustenarviointia ja arvioida muodostaako esitetty saantely
tavoiteltua lisdarvoa. Miksi lisata ylimalkaisia velvoitteita ja samalla lisataan kuntien kustannuksia
asioilla, joilla ei ole vaikutuksia tarjottavan palvelun laatuun.

7 luku Tekniset verkot
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Ndkemyksenne luvusta 7

Esitysluonnoksen luvussa 7 ehdotetaan sadadettavaksi uusi lupamenettely teknisten verkkojen
sijoittamiseen kunnan yleiselle alueelle. Tulisiko siirtya uuteen lupamenettelyyn vai tulisiko teknisten
verkkojen sijoittamisesta pysya nykyisessa kuntakohtaisessa toimintatavassa? Lisdtietoa vaihtoehdoista
Ioydatte esitysluonnoksen luvuista 5 ja 7.

Tulisi pysya nykyisessd kuntakohtaisessa toimintatavassa
8 luku Tyo kadulla ja muulla yleisella alueella

Ndkemyksenne luvusta 8

Esitysluonnoksen luvussa 8 ehdotetaan saadettavaksi nykyisen ilmoitusmenettelyn rinnalle uusi
lupamenettely kunnan yleisilla alueilla tapahtuville téille. Lisdaksi ehdotetaan annettavaksi kunnalle oikeus
laatia yleisia alueita koskevat kayttomaaraykset, oikeus siirtdaa tyon aloitusajankohtaa ja oikeus kieltaa
ty6. Mitd ajatuksia ehdotus herattaa? Lisatietoa vaihtoehdoista Ioydatte esitysluonnoksen luvuista 5 ja 7.

9 luku Hulevedet

Ndkemyksenne luvusta 9

10 luku Maksut

Ndkemyksenne luvusta 10

11 luku Pakkokeinot ja seuraamukset

Ndkemyksenne luvusta 11

12 luku Erindisia saannoksia

Ndkemyksenne luvusta 12

13 luku Voimaantulo- ja siirtymasaannokset

Ndkemyksenne luvusta 13
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Vaikutusten arviointi

A. Luonnoksessa hallituksen esitykseksi on arvioitu alustavasti yhdyskuntarakentamislain vaikutuksia.
Vaikutusten arvioinnin parantamiseksi on tarkeda saada palautetta siita, milta osin arvioinnissa on
tdydennystarpeita.

Millaisena pidatte luonnoksessa esitettya vaikutusten arviointia kokonaisuutena?
Jossain maarin puutteellisena

B. Onko jossain vaikutusten arvioinnin osassa erityista tdydentdamisen tarvetta?

C. Mihin itse ndette yhdyskuntarakentamislain keskeisimpien vaikutusten kohdistuvan? Miten kuvailisitte
keskeisimpia vaikutuksia?

Muita nakemyksia koko luonnoksesta hallituksen esitykseksi

Vapaa sana.

Lakiesitys lisda kuntien tehtavia ja velvoitteita ilman riittdvaa varmuutta rahoituksen turvaamisesta.
Kaupunki katsoo, ettd esitetty sdantely ei ndiltd osin riittdvasti tue hallinnon sujuvuutta eika
tehokasta paatoksentekoa. Pdinvastoin on vaarana, ettd suunnitteluprosessit pitkittyvat ja resurssit
kohdentuvat yhd enemman menettelyihin varsinaisen toteutuksen sijaan.

Lakiluonnoksessa esitetyista uusista suunnitelmavelvoitteista ja menettelyista aiheutuvat
hallinnolliset ja taloudelliset vaikutukset kunnille ovat merkittavia. Monin osin tavoitteet olisivat
saavutettavissa kevyemmalla saantelylla tai ohjeistuksella, joka mahdollistaisi paikallisten
olosuhteiden huomioon ottamisen.

Kaupunki katsoo, ettd lakiluonnoksen saannoksid, jotka koskevat kunnille asetettavia uusia
velvoitteita yleisten alueiden suunnittelussa, kunnossapidossa ja kayttoa koskevassa saantelyssa,
tulee viela arvioida kunnallisen itsehallinnon ja tarkoituksenmukaisen sadntelyn nakokulmasta.

Lehtinen Laura
Jyvaskylan kaupunki
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