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Kooste lausunnoista koskien luonnosta MRL:n muuttamisesta (rakenteellinen muutos ja energiatehokkuus), kommentteja myös asetusehdotukseen
Kooste on tehty helpottamaan lausuntoihin perehtymistä, kyseessä ei ole virallinen lausuntoyhteenveto.

MS ja AK 15.8.2012
1. SÄHKÖLÄMMITYSFOORUMI RY
· energiamuodon kertomista ei tule säätää ministeriön asetuksella
· 117 h ei ole direktiivin mukainen

· sähköala unohdettu 122 §:stä

2. SÄHKÖ- JA TELEURAKOITSIJALIITTO STUL RY

· sähkölaitteista vastaava työnjohtaja 122 §:ään

· energiamuodon kertoimista ei tule säätää ministeriön asetuksella

3. ARKKITEHTITOIMISTOJEN LIITTO ATL RY
· energiatehokkuuden parantamisesta huolehdittava, mutta rakennusperintöä ei saa turmella 

sen varjolla

· perustuslaista johtuva rakenteellinen uudistus sinänsä hyvä muutos

· 117 § ( viittaus 118 §:ään

· 122 § ( sähkötöistä vastaava työnjohtaja

· asetusluonnos painottunut liiaksi teknisiin järjestelmiin ja lukuihin, uudet mahdollisuudet jääneet niiden varjoon ( rakennusperintö vaarannetaan

4. FISE OY

· tarkempia säännöksiä tehtävistä ja pätevyysvaatimuksista kannattaa varautua antamaan suunnittelijoiden lisäksi heihin verrattaville toimijoille, kuten kuntotutkijoille ja energiatodistusten antajille
5. SATO OYJ

· "taloudellisesti mahdollinen" ( "kustannustehokas" (ei kohtuuttomia lisäinvestointeja peruskorjauksissa)
· velvoittaako esteellisyyden ym. huomioon ottaminen myös toteutukseen?
· säännösten täysimittainen noudattaminen johtaa peruskorjausten kustannusten osalta mahdottomaan yhtälöön

· 125 ja 126 § ( pitääkö erikseen hyväksyttää viranomaisella sekin, ettei energiatehokkuutta voida korjaustoimenpiteessä merkittävästi parantaa? 
6. VAHANEN OY

· energiatehokkuuden parantaminen ja säädöshierarkiaan liittyvä rakenteellinen muutos sinänsä hyviä asioita

· uudet tiukentuvat vaatimukset ja laajentuva luvanvaraisuus edellyttävät paljon lisäresursseja kunnilta

· uusiutuvan energian tuotannon hyödyntäminen useampien kiinteistöjen yhteistyönä tai alueellisesti, kaavoitus

· paikallisten tulkintojen erilaisuus lupa-asioissa
· taloudellisen, teknisen ja toiminnallisen mahdollisuuden arvioiminen hankalaa ( arvion tekemisen toimivalta ja kriteerit?

· säännösten tulkinnanvaraisuus voi olla ongelma

7. RAKENNUSTEOLLISUUS RT RY

· 117 a – 117 g § tiukempia kuin nykyisin MRA:ssa, ja lupa- ja vastuukysymysten suhteen ongelmallisia yleispykäliä, joihin saatetaan vedota, vaikka pykälän perusteella annettu rakentamismääräys täyttyy

· määräysten yhteensovittaminen (13 §)

· pykälässä tai ainakin perusteluissa todettava, että rakentamismääräyksiä sovelletaan lähinnä uudisrakentamiseen, ellei yksittäisessä rakentamismääräyksessä ole nimenomaisesti todettu määräyksen soveltuvan myös korjausrakentamiseen

· huollon tarve huomioitava lakitasolla ja perusteluissa

· 117 §: rakennuksen tulee täyttää… ja tuotava esille, että rakennuksen ei tarvitse yksittäisen korjauksen myötä kokonaisuudessaan vastata esim. esteettömyysvaatimuksia

· 117 b §: paloturvallisuus huomioiden + korjauksia perusteluihin + poistumisturvallisuuden kannalta erittäin vaativiin kohteisiin lupaviranomainen voi ennen rakennusluvan myöntämistä edellyttää laadittavaksi turvallisuusselvityksen
· 117 c §: pykälään tai perusteluihin: rakennusta ei kuitenkaan pidetä virheellisenä siltä osin kuin hiukkaset, mikrobit ym. tulevat rakennukseen normaalin sisä- ja ulkoilman vaihtumisen myötä + herkistyneet ihmiset + rakennusmateriaalit 
· 117 e §: liian lavea, tarkempia ehdotuksia
· 117 f §: liian ehdoton

· 117 g §: esim. rakennusvirheet huomioitava + käyttötarkoituksen muutos, johon ei tarvita lupaa

· 120 §: huoltoa painotettava

· 134 a §: lupaa edellyttävä korjaus- tai muutostyö edellyttää käyttö- ja huolto-ohjeen laatimista koko rakennukselle?

· siirtymäsäännös muotoiltava uudelleen

8. UUSI INSINÖÖRILIITTO UIL RY

· lain ja rakentamismääräysten tulkinnoista johtuvat epäselvyydet ongelma nykyisin

· energiansäästötavoitteet hyvä asia

· luvanvaraisuuden lisääntyminen riski ( nostaa rakennuslupakustannuksia ja hidastaa osaltaan energiansäästötoimenpiteitä korjausrakentamisessa, myös rakennusvalvontaviranomaisten resursseista ja osaamisesta huolehdittava + alan osaamisesta

· hyvä, että henkilöpätevyyksistä säädetään valtioneuvoston asetuksella

· 123 § ( ristiriita valtioneuvoston asetuksen ja ympäristöministeriön asetuksen välillä suunnittelutehtävien vaativuuden ja kelpoisuuden arvioinnin osalta

· energiatehokkuuden parantaminen ( kuka suorittaa vertailun teknisen, toiminnallisen ja taloudellisen vertailun osalta hankekohtaisesti ( rakennusvalvontaviranomainen lupaa myöntäessään, pääsuunnittelija vai erityissuunnitelman laatija?

· yleinen valistus tärkeää! 
9. SOSIAALI- JA TERVEYSMINISTERIÖ

· laki- ja asetusehdotukset sisällöltään pääosin hyviä ja perusteltuja

· 117 e §: lisättävä pitkäaikaissairaat + YK:n vammaissopimus huomioitava + esteettömyyssuunnitelma? + pykälä liian väljä

· 117 g §: hyvä, että sisäilmaston terveellisyyttä painotetaan perusteluissa ( voitaisiin nostaa myös pykälään + perusteluissa mainitun kuoletusajan tulisi olla tarpeeksi pitkä
· taloudelliset vaikutukset kotitalouksien asemaan: ajankohta ja kalleusalue

· 120 ja 120 a §: kannatettavia, selvitys rakennuksen kunnosta?

· 123 §: kuntotutkijat

· rakennushankkeeseen ryhtyvä velvoitettava etukäteen selvittämään, onko energiatehokkuuden parantaminen teknisesti, toiminnallisesti ja taloudellisesti mahdollista ja järkevää

10. HELSINGIN KAUPUNKI
· uudistus perusteltu

· kaiken sääntelyn tulee yksiselitteisesti edistää energiansäästöä ja pienentää päästöjä todennetusti ja kokonaisuutena sekä rakennusosat että rakennuksen käyttö huomioon ottaen

· esityksessä korostuu liiaksi pelkän lämmitysenergian osuus ja aivan liian vähälle huomioille jää alati lisääntyvä sähköenergiakulutus

· sääntelyn tulee olla kustannustehokasta ja hillitä ilmastonmuutosta kokonaisuutena 

· pystyttävä ottamaan huomioon aidot primäärienergiakertoimet, jotka voivat paikallisesti vaihdella huomattavastikin

· hyvä, että lainsäädäntöön sisällytetään korjausrakentamisen energiatehokkuutta ohjaavia säännöksiä

· kustannustehokkuuden vaatimus tulisi säännöksissä tuoda esiin ehdotettua painokkaammin

· ohjaamalla lähinnä rakennuksen ominaisuuksien parantamista säädökset eivät nyt esitetyssä muodossaan kannusta energiansäästöön ( vaikka rakennus olisi teknisesti hyvä, se voi väärällä käytöllä tuhlata energiaa

· valaistukselle ja muille sähköenergiaa kuluttaville järjestelmille ja laitteille asetettavat vaatimukset tulee ottaa mukaan sääntelyyn

· paikallisen energiantuotantorakenteen ja primäärienergiankulutuksen mukaan laskettu E-luku tulee voida ottaa huomioon

· 117 b § ( poistumisturvallisuusselvitys
· energiatehokkuusvaatimusten joustojen perusteeksi tulisi hyväksyä myös jo tehdyt rakennuksen energiatehokkuutta parantavat toimenpiteet riippumatta siitä, onko niiden toteuttaminen ollut luvanvaraista vai ei
· korjausrakentamisen materiaalitehokkuuden huomioiminen on perusteltua 
· lakimuutos ja asetus merkitsevät sitä, että nykyistä suurempi osa korjausrakentamisesta tulee luvanvaraiseksi
· suunnittelu- ja vastaavat kustannukset voivat nousta niin, että ne syövät mahdollisuuksia toteuttaa itse korjaushankkeita
· perusteltua, että osa energiakorjauksista voidaan hoitaa toimenpidelupamenettelyn turvin ( kevyempi + lupamaksultaan alhaisempi + erityissuunnitelmia ja työnjohtoa ei tarvita samassa määrin + kunta voi halutessaan vapauttaa toimenpidelupien hakemisessa 
· lisätyötä lupaviranomaiselle ( selvitykset, laskelmat
· monenlaiset laskentatavat lisäävät ammattilaisten tarvetta sekä hämärtävät eri rakennusten energiatehokkuuden vertailtavuutta ja ymmärtämistä
· lisäresurssitarve rakennusvalvontaan
· ongelmana kulttuurihistoriallisesti ja rakennustaiteellisesti arvokkaat rakennukset, joita ei ole suojeltu ( rakennusvalvontaviranomainen joutuu punnitsemaan eri suuntiin vieviä oikeusohjeita ja etsimään kohtuullista ratkaisua
· 117 e § ( laajempi soveltamisala, esim. kuulovammaiset
· asetusehdotuksen 2 §:ssä tulisi keskeisenä tavoitteena tuoda esille primäärienergiankäytön vähentäminen osana energiatehokkuuden parantamista ja lämmitysmuotojen paikallinen, aito primäärienergiakerroin standardin mukaisesti laskettuna
11. HELSINGIN KAUPUNGIN RAKENNUSVALVONTAVIRASTO

· lähtökohtana oltava, että nykyistä käytäntöä rakentamismääräysten joustavasta soveltamisesta korjaus- ja muutostöissä ei muuteta

· 13 §:n 3 momentin oikeusohje olisi hyvä säilyttää

· vaarana, että "ylikorjaamista" markkinoivat tahot lukevat lakia niin, että kaikki mikä koskee uusien rakennusten rakentamista, koskee suoraan myös korjaamista

· 117 §:n kohdalla toistettava periaate, että korjaus- ja muutostöissä lähtökohtana on olennaisten teknisten vaatimusten joustava soveltaminen

· kuntien välinen epäyhtenäinen tulkintakäytäntö korjaus- ja muutostöiden luvanvaraisuuden osalta jatkunee
· perusteltua, että osa energiakorjauksista voidaan hoitaa toimenpidemenettelyn turvin ( lupamaksut alhaisempia eikä erityissuunnitelmia ja työnjohtoa tarvita samassa määrin

· 125 ja 126 § ( suojellut rakennukset ( säännöksiä tarkennettava, ettei tule väärinkäsityksiä luvanvaraisuuden osalta + rajatapaukset huomioitava

· 117 g § ja asetus: tekninen, toiminnallinen ja taloudellinen mahdollisuus: epäselvää, selvitettävä tarkemmin, milloin energiatehokkuutta on parannettava 
· asetus: perustelumuistio kattavammaksi monien seikkojen osalta 

· toiminnallinen käyttötarkoituksen muutos ( energiatehokkuuden parantaminen?

· asetus: useita yksityiskohtaisia huomautuksia

· asetus: lämmön talteenoton vaatimus liian tiukka 
· suunnittelukustannukset ym. tulevat nousemaan

· rakennusvalvonnan resurssit ja osaaminen!

12. HELSINGIN KAUPUNGIN RAKENNUSVIRASTO
· energiatehokkuuden parantaminen korjausrakentamisessa ja säädöshierarkiaan liittyvä rakenteellinen muutos hyviä asioita

· 117 g §: valaistus ja muut sähköä kuluttavat laitteet ja järjestelmät? + terveellisyyttä ja kustannustehokkuutta korostettava + "lailla suojellut kohteet" + looginen virhe 3 momentin 6 ja 10 kohdan välillä 

· 117 h §: lämmitysjärjestelmien lisäksi myös muiden järjestelmien kohdalla tulisi arvioida energiantuotantoa kokonaisuutena

· asetukseen paljon kommentteja
13. HELSINGIN KAUPUNGIN ASUNTOTUOTANTOTOIMISTO

· esteettömyyttä koskevat tarkemmat säännökset hyvin teknisiä ( ympäristöministeriön asetus

· tärkeää, että korjausten tarpeellisuus ja aikatauluttaminen kiinteistönomistajan harkittavissa ja päätettävissä

· asetus ohjaa parantamaan rakennuksia teknisesti, mutta ei kannusta energian säästämiseen

· energiatehokkuusvaatimusten joustojen perusteeksi tulisi hyväksyä jo tehdyt rakennuksen energiatehokkuutta parantavat toimenpiteet
· monenlaiset laskentatavat lisäävät energiatehokkuuden laskennan ja simuloinnin ammattilasten tarvetta

· erilaiset laskentamenetelmät hämärtävät eri rakennusten energiatehokkuuden vertailtavuutta ja siten energiatehokkuuden ymmärtämistä

14. HELSINGIN ENERGIA

· 117 g §:ssä esitettyjen energiamuotojen kertoimien tulisi ohjata ainoastaan uudisrakentamista

· korjaus- ja muutostyössä sekä käyttötarkoituksen muutoksen yhteydessä tulisi käyttää paikallisen energiantuotantorakenteen ja primäärienergiankulutuksen mukaan laskettua E-lukua

· 117 h §:ssä nostettava esille primäärienergian käyttö ja paikallinen E-lukulaskenta
· asetusehdotukseen kommentteja

· korjaus- ja muutostyön tai käyttötarkoituksen muutoksen energialaskennassa kaukolämmön ja kaukojäähdyksen osalta voitava vaihtoehtoisesti käyttää paikallisia todennettuja energiamuodon kertoimia

· vesikiertoiset ratkaisut
15. VANTAAN RAKENNUSVALVONTA

· Suomen pohjoinen sijainti aiheuttaa ongelmia
· gsm-puhelimet

· yhdyskuntarakenne?

· sähköinen asiointi?

· rakentamiseen liittyvän byrokratian lisääminen käsittämätöntä

· 134 §: lupa-asian käsittely muun selvityksen perusteella

· lupaprosessien rinnakkainen eteneminen heikentyy

· 117 §:n järjestys tärkeysjärjestys?

· esitys rakentamista alentavaa ja elinkeinotoimintaa heikentävää

· suunnittelun ja rakentamisen vastuiden kokonaisstrategia?

· energiatehokkuuden parantamisen laskentaperiaatteet

· käyttö- ja huolto-ohjetta kehitettävä

· A2:lla välitön tarve, vastuut!

· mitä tarkoittaa luvanvaraisuudesta luopuminen 117 g §:n 2 momentissa?
16. MUSEOVIRASTO
· rakentamismääräysten soveltaminen ei tarpeeksi joustavaa nykyäänkään
· tapauksittaista ja paikkakunnittaista vaihtelua vähennettävä

· energiatehokkuuden parantamisen oltava joustavaa ja helppoa kaikissa rakennuksissa

· rakennusperintö säilytettävä

· rakennusten pysyminen terveellisinä turvattava

· asetusehdotuksen 1 § 1 kohdan muutosehdotus: suojeltavia rakennuksia siltä osin kuin niiden luonne muuttuisi määräysten noudattamisen vuoksi tavalla, jota ei voida hyväksyä
· asetusehdotuksen perustelumuistiota tarkennettava suojeltujen rakennusten osalta

· asetusehdotuksen 7 §: ilmapitävyyden parantaminen vaikeaa ja mahdollista vain ulkovaippaan kohdistuvien mittavien ja kalliiden rakennusteknisten toimenpiteiden avulla, myös terveellisyys turvattava

· asetusehdotuksen 2 ja 4 §: rakennuksen ominaisuuksia ja erityispiirteitä ei ole otettu tarpeeksi huomioon

· asetusehdotuksen 2 ja 6 §: ongelmana "teknisen, toiminnallisen ja kustannustehokkaan korjaustavan" määritteleminen ja perusteleminen, laskelmia osaavat tehdä vain rakennusalalle koulutetut ( vaikuttavat pyrkimyksiin parantaa energiatehokkuutta + lisäävät kustannuksia ja viranomaistyötä

· vapaaehtoisten ylläpito- ja huoltotoimenpiteiden huomioiminen?

17. VALTIOVARAINMINISTERIÖ

· säädöshierarkiaan liittyviin muutoksiin ei huomautettavaa, huomautukset koskevat energiatehokkuuden parantamista korjaus- ja muutostöissä
· "energiatehokkuutta olisi parannettava silloin, kun se teknisesti, toiminnallisesti ja taloudellisesti on mahdollista" ( epäselvää 
· viranomaistoiminnan kannalta ei ole hyvä ratkaisu, että korjaus- ja muutostyöt ovat osittain toimenpide- ja osittain rakennusluvanvaraisia ( sekava järjestelmä johtaa erilaisiin tulkintoihin eri puolilla Suomea 
· asetusluonnoksen taloudellisia vaikutuksia arvioitava terävämmin ja täsmällisemmin
· uudet säännökset lisäävät viranomaisten neuvontatyötä merkittävästi, luvanvaraisuuden laajentamisen vaikutus viranomaisten työhön jää esityksen perusteluissa epäselväksi

· byrokratian lisääminen ongelmallista, julkisen talouden tehokkuuden näkökulmasta olisi edellytettävä mahdollisimman selkeää lakien, asetusten, määräysten ja ohjeistuksen kirjoittamista ja antoa ( kohtelisi myös kansalaisia paremmin yhtäläisesti
· kotitaloudet ( arviohaarukka työkustannuksista koskien sekä suunnittelua että toteutusta

· kustannuksia kasvattaa suunnittelijan käyttö ja rakennussuunnitelmat + asetusehdotuksen 9 §:n edellyttämä mittaus

· energiatehokkuuden parantamisen kustannukset julkiselle sektorille (rakennuksen omistajana)

· ei tule edellyttää tiukempaa sääntelyä kuin mitä direktiivi edellyttää
· valtiovarainministeriö ei puolla kuntien velvoitteiden eikä myöskään kansalaisten velvoitteiden lisäämistä ilman painavia perusteita

· ehdotus olisi kuntien tehtäviä lisäävänä syytä käsitellä kunnallistalouden neuvottelukunnassa

18. KOUVOLAN KAUPUNKI

· suurin muutos viranomaisten toimintaan Suomen rakentamismääräyskokoelman rakenteen uudistamisesta johtuva ohjetason poistuminen asetuksesta ( rakennusvalvontaviranomaisten omat tulkinnat lisääntyvät ( eriarvoisuus ( ministeriön ohjausta, yhteistyötä ja koulutusta tarvitaan

· energiatehokkuuteen vaikuttavien toimenpiteiden tulo luvanvaraisiksi aiheuttaa kuntien rakennusvalvontaviranomaisille lisätyötä ( säännösten tulisi olla yksiselitteisiä
· MRL 24 luvun "Pakkokeinot ja seuraamukset" tulisi uudistaa ( liian tehottomia

19. KIINTEISTÖLIITTO JA SUOMEN VUOKRANANTAJAT RY
· energiatehokkuuden parantaminen hyvä asia

· kustannustehokkuus- ja kustannusoptimaalisuusperiaatteet keskeisiä
· määräysten joustava soveltaminen korjausrakentamisessa tulee säilyttää + ohjeistusta, jotta erilaisilta tulkintakäytännöiltä vältytään
· kotitalouksien kustannukset aliarvioitu
· uudisrakentamista ja korjausrakentamista koskevat vaatimukset tulee erottaa pykälissä

· blancovaltakirja antaa asetuksia

· huoli rakentamismääräysten soveltamisesta siirtymäaikana ( lakipykäliin vedotaan alempitasoisten säännösten ohi ( MRL 13 §:n soveltamista siirtymäaikana täsmennettävä

· 117 f § ( liian ehdottomia vaatimuksia
· 117 g § ( tarkennus: "rakennus- tai toimenpideluvanvaraisen" ( teknisen, toiminnallisen ja taloudellisen toteutettavuuden reunaehtoja selkiytettävä ( perustelut: asuinrakennuksien kohdalla takaisinmaksuaika liian pitkä ( "Energiatehokkuuden vähimmäisvaatimusten täyttyminen osoitetaan energiankäyttöön, energiahäviöön ja energiamuotoon perustuvilla laskelmilla": selvennettävä, laskelmia ei aina tarvita ( voidaanko energiamuodon kertoimista päättää ympäristöministeriön asetuksella?
· 117 h § ( selkeytettävä niin, että lämmitysjärjestelmien arviointi koskee olemassa olevia rakennuksia vain silloin, kun lämmitysjärjestelmää ollaan uusimassa tai vaihtamassa

· 122 ja 123 §: hyvä, että kelpoisuusvaatimuksista säädetään valtioneuvoston asetuksella + omat kelpoisuusvaatimukset rakennushankkeen valvojille?

· 125, 126 ja 126 a § ( määriteltävä tarkemmin, mitä tarkoitetaan merkittävällä vaikutuksella rakennuksen energiatehokkuuteen ( pykälissä liikaa tulkinnanvaraisuutta

· asetusehdotus ( useita yksityiskohtaisia korjausehdotuksia

20.  SUOMEN ARKKITEHTILIITTO SAFA

· olemassa olevan rakennuskannan energiatehokkuuden parantamisella erittäin suuri vaikutus rakennuskantaan

· lainvalmistelussa puutteita

· säädöshierarkiaan liittyvään rakenteelliseen muutokseen ei huomautettavaa
· kulttuuri- ja rakennusperinnölle ei ole esityksessä annettu niiden painoarvon mukaista huomiota

· asetuksen vaikutuksia on syytä arvioida laajasti ja monialaisesti

· asetus ei huomioi käytön ja huollon merkitystä energiansäästöön
· energiansäästöön tähtäävien korjausten ja muutosten vaikutukset olemassa olevien rakennusten rakennustekniseen toimivuuteen ovat riskialttiita ja kiistanalaisia (esim. terveellisyys ja turvallisuus) ( vaikutusten arviointi puutteellista
· hyvä, että korjaukset mahdollista rajata vain korjausta tarvitseviin osiin

· asetuksen 4 §:n luettelot vaikeaselkoisia

· asetusehdotuksessa jää epäselväksi, mihin käyttötarkoitukseen perustuva rakennustyyppien kulutuksen määrittely perustuu

· hyvä, että on mahdollisuus saada yksittäisistä korjaustoimenpiteiden vaatimustasoista helpotuksia 

· kustannustehokkuus määriteltävä selkeästi

· huolenaiheena suunnittelijoiden ja rakennustarkastajien osaaminen ja resurssit

· valmistelua syytä jatkaa

21.  SUOMEN KUNTALIITTO
· ehdotukset valmisteltu kiireessä

· lausuntopyyntöön ei ole liitetty luonnosta MRA:n muutoksista

· muuttaako ehdotus vallitsevaa soveltamiskäytäntöä? 
· 117 §:n 2 momentti ongelmallinen ( vaikutus viranomaisten tehtäviin jää epäselväksi

· tärkeää, että lain pykäliin siirretään tarkasti voimassa olevat asetuksessa käytetyt termit ja sisällöt (117 e ja f?)

· energiatehokkuuden parantaminen korjausrakentamisessa: pientalot tulisi jättää tässä vaiheessa kokonaan soveltamisalan ulkopuolelle

· lisääntyvä lupamäärät aiheuttavat kunnissa lisätyötä

· direktiivin täytäntöönpanossa tulisi pyrkiä vain kaikkein välttämättömimpiin muutoksiin
· viranomaisten toiminnan tehokkuus edellyttää sääntelyn selkeyttä ja yksinkertaisuutta ( ratkaisu, jossa energiatehokkuuteen vaikuttavat korjaus- ja muutostyöt ovat osittain rakennusluvan ja osittain toimenpideluvan varaisia ei ole onnistunut ( korjaus- ja muutostöitä ei tule säätää toimenpideluvanvaraisiksi
· jos päädytään siihen, että osa korjaus- ja muutostöitä tulisi toimenpideluvanvaraisiksi, 126 ja 126 a § vaativat vielä paljon kehittelyä
· 125 §:n muutos voimassa olevan sääntelyn kanssa yhdenmukainen ja sopeutuu MRL:n systematiikkaan ( 125 §:n 2 momentin viimeistä lausetta kuitenkin kehiteltävä + perusteluja

· energiatehokkuuden parantamista koskevan sääntelyn tulisi olla omassa pykälässään ja velvoite tulisi kirjoittaa selkeään muotoon ("yhteydessä" huono ilmaisu)
· 117 g §:n 2 momenttiin sisällytetty poikkeus tulee kirjoittaa kokonaan itse pykälään + kaavamerkintä /s

· 117 g §:n asetuksenantovaltuuksia tarkistettava, etenkin kohdat 4, 7, 8 ja 11

· asetusehdotus vaikeaselkoinen eikä perustelumuistio tue soveltamista

· 117 h § keskeneräinen

· ympäristöministeriön tulee voimakkaasti panostaa yleiseen neuvontaan ja ohjaukseen sekä viestittää kiinteistönomistajille lain velvoitteista

· ehdotus tulisi käsitellä kunnallistalouden neuvottelukunnassa

22. ASUNTO-, TOIMITILA- JA RAKENNUTTAJALIITTO RAKLI RY

· tärkeää, että energiatehokkuuden parantamisen tulee olla myös taloudellisesti mahdollista 
· kustannustehokkuutta määrittävät takaisinmaksuajat liian pitkiä

· 117 §:ssä ei ole tarpeellisilta osin eroteltu vaatimustasoja, jotka asetetaan uudisrakentamisen ja korjaus- ja muutostöiden laatutasoille ( selkiytettävä

· puutteellinen ja epäselvä siirtymäsäännös

· miten 117 a – 117 g § suhteutuvat siirtymäsäännökseen?

· MRL:n valtuutussäännösten merkitystä rakentamisen ohjauksessa ei voida tässä vaiheessa arvioida riittävästi, koska ei ole tiedossa, kuinka asetuksenantovaltuutta tullaa käyttämään

· miten korjausrakentamisen ohjausjärjestelmää kehitetään?

· 117 g §:n asetuksenantovaltuudet laajat, saattavat johtaa ei lämmitysmuotojen käytön sääntelyyn

· lupavelvollisuuden piirin laajenemine ( perustelut riittämättömät

· vanhojen rakennusosien kierrätettävyys?

23. RAKENNNUSTARKASTUSYHDISTYS RTY RY

· huolena MRL 13 §:n 3 momentin oikeusohjeen poistaminen

· riittääkö 117 §:n 4 momentin säännös ohjaamaan korjaus- ja muutostyötä niin, ettei synny houkutusta vaatia korjaamiseen uudisrakentamisen tasoa? ( säännöstä tulisi vielä täydentää
· lupajärjestelmä muuttuu entistä epäyhtenäisemmäksi

· perusteltua, että osa energiakorjauksista voidaan hoitaa toimenpideluvan turvin

· 125 ja 126 § ( suojellut rakennukset voivat pudota vahingossa kokonaan lupavelvoitteen ulkopuolelle ( ongelmana myös kulttuurihistoriallisesti ja rakennustaiteellisesti arvokkaat rakennukset, joita ei ole suojeltu 
· onko ministeriötaso riittävä näin velvoittavan asetuksen antamiseen?

· ”teknisesti, taloudellisesti ja toiminnallisesti mahdollista” ( avattava enemmän 

· 117 g § ja asetuksen: ”mahdollinen” ( tarkoituksenmukaista toteuttaa

· rakennuksen energiatehokkuus ei saa johtaa rakennusfysikaalisen toimivuuden tai sisäilmasto-olosuhteiden heikentymiseen

· energiatehokkuusvaatimukset pientalojen kohdalla ”vallankumouksellisia”

· kuntien rakennusvalvonnan työmäärä tulee kasvamaan merkittävästi

24. ESPOON KAUPUNGIN TILAKESKUS -LIIKELAITOS
· terveellisyys otettava huomioon, kustannustehokkuutta korostettava

· 117 g §:n 3 momentti ( lämmitysjärjestelmä kuuluu talotekniikkaan + sähköjärjestelmät 
· lämmitysjärjestelmien lisäksi myös muiden järjestelmien kohdalla tulisi arvioida energiatuotantoa kokonaisuutena
· paljon yksityiskohtaisia kommentteja asetukseen

25. VTT

· korjausrakentamisen energiatehokkuuteen liittyvät muutokset tarpeellisia 

· E-lukuun ja U-arvoihin perustuvia vaatimuksia voisi kiristää
· hyvä, että asetuksessa on korostettu rakennusfysikaalista toimivuutta ja sisäilman laatua, jotka eivät saa heikentyä

26. KIINTEISTÖNVÄLITYSALAN KESKUSLIITTO RY

· tärkeä säilyttää joustavuus säädösten soveltamisessa

· joustavuuden kääntöpuolena epäyhtenäiset käytännöt ( luvanvaraisuus määriteltävä tarkemmin 

27. UUSI INSINÖÖRILIITTO UIL RY

· lakimuutos tervetullut

· lain lisäksi tarvitaan muita ohjauskeinoja ja kannustimia sekä tiedottamista ja valistusta

· luvanvaraisuuden lisääntyminen nostaa rakennuslupakustannuksia ja hidastaa toimenpiteitä

· hyvä, että korjausrakentamisen joustava soveltamisen periaate jää voimaan

· jatko- ja täydennyskoulutus sekä tutkimustarve kasvavat

· henkilöpätevyyksien sääntely VN asetustasolla hyvä asia

28. LVI-TALOTEKNIIKKATEOLLISUUS RY, SUOMEN LVI-LIITTO SULVI RY, LVI-TEKNISET URAKOITSIJAT LVI-TU RY, SUOMEN KONSULTTITOIMISTOJEN LIITTO SKOL RY, VVS FÖRENING I FINLAND RF VSF

· asetusehdotus: lyhyt, ytimekäs ja harkittu

· kyseessä kuitenkin iso muutos, ja asetusehdotus sisältää uusia käsitteitä ( tarvitaan runsaasti opasmateriaalia ja koulutusta sekä suunnittelijoille että rakennushankkeeseen ryhtyville
· paljon kommentteja asetusehdotukseen

29. RAKENNUSINSINÖÖRIT JA -ARKKITEHDIT RIA RY

· aikataulu turhan kiireellinen ( teksti kaipaa kielenhuoltoa

· rakennusfysikaalisia selvityksiä kaivataan 

30. NCC RAKENNUS OY

· kiinteistöjen energiataloudellinen käyttö ja ylläpito pitää olla myös kehittämisen kohteena

· osaamisen puute tai epätaloudellisuus saattaa siirtää tai estää korjauksia

· koulutusta, ymmärrystä ja alan arvostusta lisättävä
31. LIIKENNE- JA VIESTINTÄMINISTERIÖ

· kannattaa linjauksia rakennusten energiatehokkuuden parantamisessa korjaus- ja muutostöissä

· hyvä, että olennaisista teknisistä vaatimuksista säädetään maankäyttö- ja rakennuslaissa ( lakia tulisi täsmentää asetuksilla koskien mm. meluntorjuntaa ja ääniolosuhteita

32. ELINKEINOELÄMÄN KESKUSLIITTO EK

· asetuksenantovaltuudet ovat varsin laajat esimerkiksi koskien eri lämmitysmuotojen keskinäistä asemaa ( kiinteistönomistajan tulisi voida valita lämmitystapa markkinoiden kilpailutilanteen ja kustannustehokkuuden perusteella   

· hyvä, että pienet korjaukset rajattu pois ja että teknistaloudelliset rajoitteet otetaan huomioon

· takaisinmaksuajat liian pitkiä

· taloudelliset vaikutukset pitäisi arvioida kattavammin

33. SYSMÄN KUNTA

· epäkohtana rakennusmääräyskokoelman oheistuksen poistaminen ( lisää tulkinnanvaraisuutta ( jatkossa panostettava ohjaukseen

· kannattaa maankäyttö- ja rakennuslain ajankohtaistamista ja energiatehokkuuden parantamista korjaus- ja muutostöissä 
34. TYÖ- JA ELINKEINOMINISTERIÖ

· ympäristöministeriön esitys tarpeellinen ja asianmukainen

· vaikutukset kotitalouksien asemaan ( toimenpiteiden kustannukset tulee esittää kokonaiskustannuksina

· kolme vaihtoehtoista tapaa parantaa energiatehokkuutta hyvä asia
35. OIKEUSMINISTERIÖ

· ei erillistä lausuntoa
35. ESPOON KAUPUNGIN RAKENNUSVALVONTAKESKUS

· energiatehokkuuden parantamista tulisi edistää kannustavampien keinojen avulla

· selvitys- ja osoittamisvelvollisuudet aiheuttavat lisäkustannuksia

· vaikeaselkoisuus ei ohjaa rakennushankkeeseen ryhtyvää sellaisin toimiin, jotka olisivat juuri hänen hankkeessaan tehokkaimmat ja tarkoituksenmukaisimmat

· vaikeaselkoisuus johtaa epäyhtenäisiin käytäntöihin (useita tarkentavia kysymyksiä)

sekä lisää henkilöresurssi- ja koulutustarvetta

36. HÄMEEN ELINKEINO-, LIIKENNE- JA YMPÄRISTÖKESKUS

· ei huomautettavaa

37. ISÄNNÖINTILIITTO

· epäjohdonmukaisia vaatimuksia uudisrakentamiselle, korjaus- ja muutostyölle sekä käyttötarkoituksen muutoksille

· tärkeätä säilyttää 13 §:n periaate määräysten soveltamisesta korjausrakentamisessa ( pykälän poistamisen vaikutukset tulee arvioida tarkemmin

· 117 a – 117 g §:ssä ei ole riittävän tarkasti eroteltu uudis- ja korjausrakentamista eikä käyttötarkoituksen muutosta

· rakennuslupaa koskevaa sääntelyä ja perusteluja täsmennettävä 
38. MAA- JA METSÄTALOUSTUOTTAJAIN KESKUSLIITTO MTK RY

· toinen lausuntokierros siten, että MTK voi lausua asetusluonnoksesta sekä lakimuutoksesta pyydettynä lausuntona ( koskee maaseudun asuntoja ja maatilakiinteistöä, joiden toimintaedellytyksiin ehdotukset vaikuttavat oleellisesti

· vaatimusten voimaantulo tarkoittaisi, että Suomen vanha rakennuskanta maaseudulla hylättäisiin ja hävitettäisiin muutosrakentamisen sijaan

· uusiokäytön näkökulma lisättävä ehdotukseen, samoin eläinsuojat

· energiankulutuksen arvioinnissa sivuutettu maatilarakentaminen

· toimenpideluvanvaraisten toimenpiteiden luettelosta rajattava pois maataloustuotantoon liittyvä rakentaminen
39. MAANOMISTAJAIN LIITTO

· säädöshierarkiaan liittyvä rakenteellinen muutos hyvä asia

· energiatehokkuus kannatettava tavoite ( keinojen kuitenkin oltava kustannustehokkaita ja energiansäästötavoitetta tosiasiallisesti edistäviä

· korjausrakentamisen energiatehokkuutta ei ole mitään syytä asettaa direktiiviä tiukemmaksi

· pientalot tulee jättää velvoittavien säädösten ulkopuolelle Tanskan tapaan

· rakennusperintö huomioitava

· energiatehokkuuden parantaminen ei saa kiristää rakennuslupavelvollisuutta

40. ENERGIATEOLLISUUS

· YM:lle jäämässä valtuudet määritellä sekä laskentaperusteet että varsinaiset energiamuotojen kertoimet ( liian laajat valtuudet ja lämmitysmuotojen ohjaukseen liian alhainen taso

· energiamuotojen kertoimissa ei ole kyse pelkästä rakennusten energiatehokkuuden sääntelystä tai rakennusten sääntelystä vaan energiamuotojen käytön sääntelystä, joka ei kuulu YM:n hallinnonalaan ( tulee säätää vähintään valtioneuvoston asetuksella

· merkittävä energiatehokkuuteen vaikuttaminen määriteltävä tarkemmin (vrt lämmitysmuodon vaihtaminen ei edellytä rakennuslupaa)  
41. MOTIVA OY
· asetuksen vaihtoehtoisten toteutustapojen vertaaminen ja siihen pohjautuva päätöksenteko edellyttävät hyvää ammattitaitoa ja kokonaisvaltaista ymmärrystä rakennuksesta, sen ominaisuuksista ja energiatehokkuuteen vaikuttavista tekijöistä

· toimeenpanossa varauduttava viestimiseen, kouluttamiseen ja esimerkkien tuottamiseen sekä kysymyksiin vastaamiseen

· asetus monin paikoin tulkinnanvarainen

· hyvä, että laki mahdollistaa aiempaa yksityiskohtaisempien kelpoisuusvaatimuksien asettamisen suunnittelu- ja työnjohdolle

42. SUOMEN KOTISEUTULIITTO

· muuttaa liikaa Suomessa noudatettua käytäntöä, jonka mukaan rakentamismääräykset eivät sellaisenaan koske korjausrakentamista, vaan niitä sovelletaan korjauksissa tapauskohtaisesti joustavasti harkinnan mukaan ( tätä periaatetta pitäisi soveltaa myös korjausrakentamisen energiatehokkuuden parantamisessa

· esityksen mukaista asetusta ei tule saattaa voimaan: olemassa olevan rakennuskannan korjaus tulisi jatkossa olemaan ensisijaisesti insinööritiedettä ja monimutkaisia numeraalisia laskutoimituksia ( alaa hallitsemattoman vaikea ymmärtää

· jos asetus annetaan, soveltamisalamomenttiin on lisättävä seurantalot ja paikallismuseot 

43. VVO-YHTYMÄ OYJ

· lisää lupien tarvetta, aiheuttaa ruuhkia ja viivästyksiä sekä nostaa kustannuksia 
· kustannustehokkuutta pitää avata tarkemmin ja laskennan oltava yksinkertaista

· u-arvovaatimukset kohtelevat epäyhtenäisesti rakennuksia / omistajia

· tulkinnanvaraisuuksia tulisi vähentää

44. SENAATTI-KIINTEISTÖT

· lakiehdotuksen perustelut asianmukaiset

· asetusehdotus kuvaa yleispätevän tavan rakennuksen pitkäjänteiseen energiatehokkuuden kehittämiseen
· asetusehdotuksen 11 §:n maininta viranomaisten käytössä olevista rakennuksista vuokranantajan näkökulmasta epäkäytännöllinen
45. POHJOIS-POHJANMAAN ELY-KESKUS

· säädöshierarkiaan liittyvä muutos tarpeellinen ja hallintoa selkeyttävä

· energiatehokkuuden parantaminen korjausrakentamisen yhteydessä perusteltua

· hyvä, että rakennuksen terveellisyys huomioitu

46. OPETUS- JA KULTTUURIMINISTERIÖ
· säädöshierarkia tärkeä, mutta joustavuus myös

· energiatehokkuuden parantaminen tarpeellista, mutta terveellisyys ja turvallisuus sekä suojeltavien rakennusten poikkeava käsittely huomioitava

· 117 g §:n 8 kohtaa avattava
47. KILPAILUVIRASTO

· vaikutusten arviointi tehtävä huolellisesti

48. KUHMON KAUPUNKI

· ei huomautettavaa

49. ALVAR AALTO – MUSEO

· esitetyillä lailla ja asetuksella aiheutettaisiin laajamittaista vahinkoa olevalle rakennuskannalle ja kulttuuriperinnölle

· lausuntoaika kohtuuttoman lyhyt etenkin lomakausi huomioiden

· ongelmana rakennustaiteen ja -tekniikan kannalta merkittävät rakennukset, joita ei ole suojeltu

· korjausrakentamisen joustavuus?
· 117 §:n 1 momentti (sopusuhtaisuus, kauneus ja ympäristöön sopivuus) ja 4 momentti (ominaisuuksien ja erityispiirteiden huomioiminen) omaksi kohdakseen

· rakennuksen ominaispiirteitä korostettava

· asetuksen laskentamallin valitseminen vaativaa
· rakennusosien korvaaminen?

· asetus: laskentatavat synnyttävät koneellisen ilmanvaihdon käyttöpakon

· valmisteluaika liian lyhyt

50. TAMPEREEN TEKNILLINEN YLIOPISTO

· 117 g §:n valtuuksia tarkennettava (3 ja 5 kohta)
· lupabyrokratia lisääntyy, jos energiatehokkuutta on lain mukaan parannettava vain luvanvaraisen korjaustoiminnan yhteydessä

· 117 e § ( kohtia 2 ja 3 tarkennettava

· 117 h § ( vaikea ymmärtää, mitä tarkoittavat hajautettu energiahuoltojärjestelmä ja yhteistuotanto, koska suuri osa lämmityssähköstä on tuotettu Suomessa yhteistuotannossa 

· 125 ja 126 § (tulisivatko kaikki lämmitysjärjestelmämuutokset ja uusimiset luvanvaraisiksi?

