OIKEUSMINISTERIÖLLE

Pyydettynä lausuntonaan asiantuntija-avusteisen huoltoriitojen sovittelun työryhmän


mietintöön (36/2012) Väestöliitto ry lausuu kunnioittaen seuraavaa:


Mietinnön mukaan sovittelua kokeilleiden käräjäoikeuksien huoltoriitoihin liittyvät 
selvityspyynnöt ovat vähentyneet olennaisesti ja huoltoriitojen käsittely sovittelussa 
on ollut huomattavasti nopeampaa kuin oikeudenkäynnissä, minkä lisäksi jo lyhyenä 
aikana on saatu merkittäviä resurssisäästöjä sekä tuomioistuimille että sosiaalitoimille.


Huoltoriidat vaikeuttavat eroperheen puolisoiden mahdollisuuksia osallistua yhdessä 
perhettä koskevaan päätöksentekoon eron jälkeen ja pitkittyessään ne voivat muuttua 
erittäin ongelmallisiksi ja haitallisiksi erityisesti perheen lapsille. Väestöliiton mielestä 
on siksi erittäin tärkeää, että huoltoriitojen haittavaikutuksia pyritään minimoimaan 
kaikin mahdollisin käytettävissä olevin keinoin. Ehdotettu sovittelumalli tarjoaa 
vanhemmille mahdollisuuden saada samassa menettelyssä tukea sekä juridisten että 
psyykkisten eroon liittyvien konfliktien ratkaisemiseksi, mikä vähentää eron perheelle 
aiheuttamaa rasitusta ja on siten omiaan vähentämään eron haittavaikutuksia.

Väestöliitto kannattaa lämpimästi mietinnössä esitettyä huoltoriitojen sovittelun 
valtakunnallista käyttöönottoa ja yhdymme siinä tehtyihin toimenpide-ehdotuksiin 
seuraavin lisäyksin ja tarkennuksin.


Kannatamme työryhmän ehdotusta siitä, että asiantuntijapalveluiden järjestämisestä 
huoltoriitojen sovitteluun tulisi kuntien lakisääteinen tehtävä, koska toiminta on 
luontevasti lähellä kuntien muuta sosiaalitoimea. Emme silti pidä mahdottomana 
myöskään sitä vaihtoehtoa, jossa kunnat olisivat vastuussa asiantuntijapalvelujen 
tuottamisesta, mutta valtio maksaisi niille korvauksia näistä palveluista. Järjestelmä 
voidaan mielestämme toteuttaa kummallakin vaihtoehdolla.

Olennaista asiassa on mielestämme se, että järjestelmästä säädetään lailla, se otetaan 
valtakunnallisesti käyttöön mahdollisimman pikaisesti ja siitä aiheutuvat kustannusten 
korvaamisperusteet määritellään riittävän selkeästi ja yksityiskohtaisesti.

Valtaosa kokeilussa mukana olevista asiantuntija-avustajista on ollut kuntien perhe-
neuvoloiden psykologeja ja sosiaalityöntekijöitä sekä muussa sosiaalitoimessa 
työskenteleviä lastenvalvojia ja olosuhdeselvitystyöntekijöitä. Mietinnön mukaan 
tavoitteena on saada sovitteluavustajiksi lapsen asemaan erotilanteessa parhaiten 
perehtyneitä asiantuntijoita. Asiantuntija-avustajalla tulisi olla Valviran myöntämä 
oikeus harjoittaa psykologin ammattia laillistettuna ammattihenkilönä tai sosiaali-
työntekijän kelpoisuus. Ehdotamme, että asiantuntija-avustajan pätevyysvaatimuksiin 
lisättäisiin Valviran myöntämällä oikeudella terveydenhuollon ammattihenkilöstöstä 
annetun lain nojalla ammattia harjoittavat psykoterapeutit, joilla on 
vähintään 5 v. 
moitteeton työhistoria ja kokemus psykoterapiatyöstä parien ja perheiden kanssa. 


Lapsen asemaa sovittelussa on mietinnössä käsitelty liian vähän. Sitä pitäisi kuvata 
laajemmin ja nostaa se keskiöön. Asiaa on käsitelty mm. Lapsen paras etusijalle 
eropalveluissa –julkaisussa (Lapsiasiainvaltuutettu, LSKL ja Väestöliitto): 
www.lskl.fi/files/461/Lapsiperheiden_eropalvelujen_kehittamisohjelma.pdf.

Mietinnössä on aivan oikein käsitelty laajalti huoltoriitojen sovittelijoiksi ja asian-
tuntija-avustajiksi valittavien tarvetta riittävään sovittelukoulutukseen, joka on 
ehdoton edellytys sovittelumallin menestymiselle käytännössä. Mielestämme 
sovittelukäytäntö tulee mallintaa ja sen tuloksia tulee evaluoida säännöllisesti. 
Tavoitteena tulisi olla strukturoitu sovittelumalli, jonka käyttöön harjaannutaan 
käytännössä. Malli on tärkeä myös sovitteluun osallistuvien henkilöiden oikeusturvan 
kannalta. Se antaa myös rakenteen täydennyskoulutukselle ja työnohjaukselle. 
Kansainvälisessä toiminnassa (esim. Australia ja Norja) on hyviä malleja, joita 
voidaan soveltaa.

Mietinnössä edellytetään asiantuntija-avustajilta riittävää suomen tai ruotsin kielen
taitoa. Jatkuvasti lisääntyvien erikielisten ja eri kulttuureista tulevien henkilöiden 
välisten avioliittojen ja sen myötä myös lisääntyvien avioerojen vuoksi tätä edellytystä
ei mielestämme voida pitää riittävänä, vaan tulevan lainsäädännön yhteydessä tulee 
määritellä myös perusteet näiden perheiden tarvitsemille avustajapalveluille.
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